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A criagdo de tribunais para julgar acoes que afetam a humanidade
como um todo, ja vem se tornando uma constante desde a Segunda
Guerra Mundial e do Tribunal de Nuremberg, mesmo que esses atos
sejam praticados por nacionais, dentro do territério de seus paises.

Dentro desse espirito foi criado em Julho de 1998, pelo Tratado de
Roma, o Tribunal Penal Internacional, que tem como fungio o julga-
mento de crimes contra a humanidade, quais sejam, genocidio, crimes
de guerra, dentre outros.

Aidéia de um Tribunal Penal Internacional Jja foi acatada por 138
Estados, sendo necessario para sua entrada em vigor que, no minimo,
60 paises ratificassem seu Estatuto, o que ja aconteceu. A Corte Inter-
nacional terd sede em Holanda, e serd composta por 18 paises. Com o
inicio dos trabalhos do TPI nio serd mais necessdrio a criagio de Tri-
bunais ad hoc, terminando com as discussdes em torno da legitimidade
desses tribunais.

Alguns dos institutos previstos pelo TPI que causam maior polé-
mica sdo: a entrega de nacionais, a possibilidade de prisdo perpétua e a
imprescritibilidade de alguns crimes.
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No caso brasileiro, a propria soberania nacional, estaria em jogo,
uma vez que nossa Constitui¢do Federal ¢ totalmente contraria a en-
trega de nacionais e a possibilidade de prisdo perpétua e, com relagao
a imprescritibilidade dos crimes, s6 a admite nos crimes de racismo
¢ a agio de grupos armados contra a ordem constitucional e o Estado
Democratico.

F certo que tanto a Constituigao Federal Brasileira como o TPI, pri-
vilegiam a prote¢io aos direito humanos, porém esse conflito de normas
impede a plena aplicagdo dos termos do tratado, muito embora o Brasil
tenha ratificado seu inteiro teor, mesmo porque, ndao admitia qualquer
ressalva para sua aceitag@o.

O artigo 88 do Estatuto obriga os Estados-partes a criar meios, de
aplicacio de todas as “formas de cooperagdo” previstas em seu bojo,
entretanto, nio ha no Direito Pitrio, possibilidade de cumprimento des-
sas formas de cooperagdo, ji que a Constitui¢do, em seu art. 5.9, L1,
proibe expressamente a extradicio de brasileiros.

Por niio ser, o Tribunal Internacional um Estado, defendem alguns,
que a entrega no seria feita a uma nagéo, mas sim a uma entidade dis-
tinta, aceita pelos Estados-membros e dessa maneira, nao atentatoria
A soberania nacional'. Porém, nossa constituigdo € clara, nao permite
o julgamento de brasileiros, por crimes praticados dentro do territorio
nacional, fora de nossa jurisdigao.

Contudo, niio é somente com relagio a entrega de nacionais que
consiste a impossibilidade de ratificagdo do TPI pelo Brasil. A questdo
da prisdo perpétua, também impede a ratificagio do inteiro teor do Tra-
tado. Esse instituto ndo pode ser aceito pelo Brasil, uma vez que nossa
Carta Magna, proibe a aplicagio de penas que atinjam a dignidade da
pessoa humana ou que lesionem a constitui¢ao fisico-psiquica dos con-

' “Verifique-se que da obrigaciio de entregar pessoas a Corte resulta outra das discus-
sGes que vém sendo travadas em nossos meios académicos e oficiais. A discussdo
cen-tra-se em haver ou nio identidade entre o instituto da entrega de pessoas a Corte
e o de extradigiio de pessoas a outros Hstados. Ha disposi¢io constitucional expressa
no sentido de que nio podem os brasileiros ser extraditados, nos termos do art. 5.,
inc. LI Pelos termos expressos do Estatuto, extradigdo e entrega ndo se confundem,
tanto que, havendo concorréncia entre ambos, a Segunda prefere & primeira (art. 90,
2).” STEINER, Sylvia Helena F. O Tribunal Penal Internacional. Disponivel no site
www.direitocriminal.com.br.
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denados (art. 5.°, XLVII, “b” — C. F.). Os defensores da competéncia
internacional, contudo, sustentam que a pena nao seria imposta por na-
¢Oes, mas sim por uma institui¢io de 6rbita superior de jurisdi¢io, que
a competéncia ndo alcangaria.

Com relagio a prescrigdo, constitui ela um instituto historicamente
consagrado no Direito Brasileiro, que garante a seguranga exigida pelo
sistema juridico nacional, impedindo que o Estado ou a vitima promova
a persecugao criminal quando bem entenderem. A tnica excecdo a este
instituto estd nos crimes de racismo, acao de grupos armados contra a
ordem constitucional e o Estado Democritico, sendo devidamente ex-
plicitados pela Constituicio Federal (art. 5.°, XLII e XLIV C.F). Dificil,
também, a aceitagio da restricio de sua aplicabilidade na esfera inter-
nacional.

Desta maneira, os institutos aqui discutidos, para que sejam ade-
quados aos interesses da Corte Internacional, deveriam passar, antes,
por uma reforma constitucional, o que ndo é possivel uma vez que se
trata de cldusulas pétreas, que nio podem ser suprimidas ou revistas
nem mesmo por emendas constitucionais (art. 60, § 4.°, inciso 1V da
Constituigédo Federal).

O estabelecido no Estatuto do Tribunal Internacional, sob uma visio
liberal, fere os principios garantistas norteadores de nossa Constituicéo,
0§ 2.°do art. 5.° da Constitui¢io Federal, garante a possibilidade de se
ampliar o rol de direitos e garantias através de tratados internacionais e
nao de suprimi-los.

2“0 art. 77 do Estatuto prevé que a Corte poderd impor aos condenados pena de re-
clusdo, por um determinado periodo que ndo pode exceder a trinta anos, ou pena de
prisdao perpétua. Grande é o debate sobre a compatibilidade de tal previsiio estatutdria
com a disposi¢iio constitucional inscrita no art. 5% inc. XLVII, “a”, que proibe a prisio
perpétua. F também principio inscrito no texto constitucional o de que o pafs se rege,
no plano internacional, pela prevaléncia dos direitos humanos. Cogitar-se da hipétese
de que a vedagiio constitucional dirige-se apenas ao legislador interno, niio impedindo
assim a submissao do pafs e de seus nacionais as previsdes de uma Corte supranacio-
nal, ndo € de ser afastado de plano. As normas de direito penal da Constitui¢io regu-
lam o sistema punitivo interno. D4 a exata medida do que o constituinte vé como justa
retribui¢io. Nao se projeta, assim, para outros sistemas penais aos quais se vincule por
forca de compromissos internacionais.” Idem, ibdem.
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A adequag@o de tais institutos caracterizaria um retrocesso de to-
das as conquistas da humanidade, e em particular, dos brasileiros, que
sangraram para que pudéssemos alcangar o estagio de garantias que nos
encontramos, que pode ainda ndo ser o ideal, porém, ¢ melhor do que
foi proposto pelo TPL.

A idéia de um Tribunal Penal Internacional deve ser respeitada,
contudo, melhor desenvolvida, para que, um dia, tenhamos um direito
universal, sem que se corra o risco de agredir a soberania dos Estados.
O Direito Penal Internacional deve ser consagrado, desde que, no en-
tanto, se respeitem os ditames do ordenamento nacional.
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