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Resumo

Este trabalho, Dissertacdo de Mestrado em Gestdo das Organizac8es, ramo de Gestdo Publica,
com o tema Gestdo Publica de Areas Cinegéticas, tem como objetivo avaliar as relacdes entre o
turismo e o espagco rural, com particular énfase nas atividades do Turismo Cinegético nos territorios
de baixa densidade populacional e na gestéo publica das Zonas de Caga Municipais, como forma e

meio para promover a sustentabilidade do ecossistema e a sua biodiversidade.

Propomos uma abordagem que caracteriza a importancia das boas praticas publicas no Turismo

Cinegeético e a falta delas.

Por forma a obter os dados que nos permitiram concretizar o trabalho, seguimos uma abordagem
pos positivista, uma estratégia quantitativa e um método de pesquisa por questionario que
complementamos com triangulagdo. O questiondrio permitiu-nos perceber a relagédo entre os fatores
caracterizadores da atividade cinegética, o turismo e as praticas de Gestdo Publica a eles

associados.

Fundamentado no relatério da FACE — European Federation for Hunting and Conservation, é
possivel perceber a relacédo entre a biodiversidade, a conservagédo e a perda dos recursos naturais,

sendo a caga apontada no relatorio como o fator/atividade equilibrador (Oltean et al., 2021).

A auséncia de politicas publicas consistentes e continuadas, promotoras da atividade cinegética tem
contribuido para o desequilibrio na biodiversidade, na conservacgéo, para o abandono dos espagos

rurais, sobretudo daqueles onde se verifica baixa densidade populacional (Lasanta et al., 2005).

Esta auséncia de Politicas Publicas tem também origem nas organiza¢des animalistas urbanas,
muito influentes nos média e organizadas em grupos politicos, que se apresentam com a sua versao
da conservacado da natureza, que confundem deliberadamente e de forma infundada com o bem-
estar animal — a dos seus animais de estimagdo. Deste modo muito radical e impositivo querem

proibir a Caga pois consideram-na selvagem e obsoleta nos dias de hoje (Bichel & Hart, 2023).

O principal objetivo deste trabalho € perceber quais as iniciativas de gestdo publica, ao nivel das
autarquias locais, que estdo e podem ser tomadas para promover a gestdo publica das Areas
Cinegéticas (Oltean et al., 2021).

A principal conclusdo a que se chegou foi que, apesar de existirem entidades municipais publicas
dedicadas e legislacdo que enquadra a gestdo publica dos espacos e das atividades cinegéticas,
estas demitem-se dessa gestéo. Desprezam-se e desperdicam-se assim, recursos econémicos que,
estando disponiveis, ndo sdo utilizados nem beneficio proprio nem em beneficio das populacdes
locais que deviam servir. Podemos ainda constatar que tdo pouco existe um acompanhamento, de

gestao publica, nas situacdes em que a gestdo deste recurso é garantida por particulares.

Palavras-chave: Atividade Cinegética, Turismo Cinegético, Gestdo Publica
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Abstract

This work, master’'s Dissertation in Management of Organizations, branch of Public Management,
with the theme Public Management of Hunting Areas, aims to evaluate the relationships between
tourism and rural areas, with particular emphasis on the activities of Hunting Tourism in territories of
low population density and in Municipal Hunting Zones as well as promoting the sustainability of

fauna and its biodiversity.

We propose an approach that characterizes the importance of good public practices in Hunting
Tourism; and what characterizes their lack.

To obtain the data that allowed us to carry out the work, we followed a post-positivist approach, a
gquantitative strategy, and a questionnaire research method that we complemented with triangulation.
The questionnaire allowed us to understand the relationship between the factors characterizing
hunting activity, tourism and the Public Management practices associated with them. Based on the
report by FACE — European Federation for Hunting and Conservation, it is possible to perceive the
relationship between biodiversity, conservation, and the loss of natural resources, with hunting

identified in the report as the balancing factor/activity.

The absence of consistent and continuous public policies that promote hunting activity has
contributed to the imbalance in biodiversity, conservation, and the abandonment of rural spaces,

which are already characterized by low population density.

This lack of Public Policies also has its origins in urban animalist organizations, very influential in the
media and organized in political groups, which present themselves with their version of nature
conservation, which they deliberately and unfoundedly confuse with animal welfare — the of your
pets. In this very radical and imposing way they want to prohibit Hunting as they consider it savage
and obsolete nowadays. This lack of Public Policies also has its origins in urban animalist
organizations, very influential in the media and organized in political groups, which present
themselves with their version of nature conservation, which they deliberately and unfoundedly
confuse with animal welfare — the of your pets. In this very radical and imposing way they want to

prohibit Hunting as they consider it savage and obsolete nowadays.

The main objective of this dissertation is to understand which public management initiatives, at the

level of local authorities, can be taken to promote Public Management of Hunting Areas.

The main conclusions reached were that, despite there being their own entities studying hunting
activities, municipalities neglect the use of this economic resource that is available and that only a
small part of them use it for their own benefit and that of the local populations. Municipal
representatives do not believe that they should at least monitor this activity, even when they leave
the management of this resource in the hands of individuals, and they do not have the resources to

develop it. Even when compared with other opinions found in the literature.

Keywords: Hunting Activity, Hunting Tourism, Public Management.






Resumen

Este trabajo, Disertacion de Maestria en Gestién de Organizaciones, rama de Gestidn Publica, con
el tema Gestion Publica de Areas de Caza, tiene como objetivo evaluar las relaciones entre el
turismo y el medio rural, con especial énfasis en las actividades de Turismo de Caza en territorios
de baja densidad poblacional. y en cotos municipales de caza, asi como promover la sostenibilidad

de la fauna y su biodiversidad.

Proponemos un enfoque que caracteriza la importancia de las buenas practicas publicas en Turismo
de Caza; y qué caracteriza su carencia.

Para obtener los datos que nos permitieron realizar el trabajo, seguimos un enfoque pospositivista,
una estrategia cuantitativa y un método de investigacién por cuestionario que complementamos con
la triangulacién. El cuestionario permiti6 comprender la relacién entre los factores que caracterizan

la actividad cinegética, el turismo y las practicas de Gestion Publica asociadas a ellos.

Basado en el informe de FACE — Federacion Europea para la Caza y la Conservacion, es posible
percibir la relacién entre biodiversidad, conservacion y pérdida de recursos naturales, identificando
la caza en el informe como el factor/actividad de equilibrio. La ausencia de politicas publicas
consistentes y continuas que promuevan la actividad cinegética ha contribuido al desequilibrio en la
biodiversidad, la conservacién y el abandono de los espacios rurales, que ya se caracterizan por

una baja densidad poblacional.

Esta falta de Politicas Publicas también tiene su origen en organizaciones animalistas urbanas, muy
influyentes en los medios de comunicacién y organizadas en grupos politicos, que se presentan con
su version de la conservacién de la naturaleza, que deliberada e infundadamente confunden con el
bienestar animal —el de sus mascotas—. De esta manera tan radical e imponente quieren prohibir la

caza porque la consideran salvaje y obsoleta hoy en dia.

El principal objetivo de esta tesis es comprender qué iniciativas de gestion publica, a nivel de
autoridades locales, se pueden tomar en un intento de promover la Gestién Publica de las Zonas de
Caza. Las principales conclusiones a las que se lleg6 fueron que, a pesar de existir entidades
propias que estudian las actividades cinegéticas, los municipios descuidan el aprovechamiento de
este recurso econémico del que disponen y que sélo una pequefia parte de ellos lo utiliza para su
propio beneficio y el de las poblaciones locales. Los representantes municipales no creen que deban
al menos monitorear esta actividad, aun cuando dejan en manos de particulares la gestion de este
recurso, y no cuentan con los recursos para desarrollarlo. Incluso cuando se compara con otras

opiniones encontradas en la literatura.

Palabras clave: Actividad cinegética, Turismo cinegético, Gestion publica.
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Introducao

As relagbes entre o turismo e o espaco rural (Pimentel et al., 2015), sdo muito mais antigas e
complexas do que a relativa juventude deste tema nos estudos académicos (Cunha & Abrantes,
2013). O turismo entendido como fenédmeno social e economico justifica o interesse acaedemico
(Garcia et al., 2016), e este trabalho inseresse nesse ambito. Particularmente porque abordando o
Turismo Cinegético, a sua gestdo publica, as suas praticas e as suas particularidades, deve
considerar e garantir importancia e aceitacao por parte das popula¢gfes tendo em conta o seu bem

estar fisico e social (Cao et al., 2022).

O desenvolvimento do turismo deve pautar-se por principios de sustentabilidade, fruicdo e
preservacéo da natureza (e.g. Araujo et al., 2020; Cunha, 2010; Damas, 2020), funcionando como
uma atratividade turistica na linha das Boas praticas (Di Minin et al., 2021; Gallego et al., 2013;
Wood, 2002).

O objetivo deste trabalho é real¢ar a importancia das atividades do Turismo Cinegético nos territorios

de baixa densidade populacional (Araujo et al., 2020; Casquinha et al., 2019), e nas Zonas de Caca



Introducao

Municipais (Fernandes et al., 2023), bem como, promover a sustentabilidade da fauna e a sua
biodiversidade (Barros, 2016; Fleurke & Trouwborst, 2014; Martin-Delgado et al., 2020).

Até porque, como bem sabemos, a atividade Cinegética esta a ser posta em causa em varios paises
no mundo, desde a Nova Zelandia e Australia até ao Pais de Gales, passando por Espanha e
Franca(e.g. Barnes, 2001; Di Minin et al., 2021; Nava et al., 2017; Hunt et al., 2015; Oltean et al.,
2021).

Organizac8es animalistas urbanas, muito influentes e organizadas em grupos politicos, apresentam
a sua versdo da conservacdo da natureza (Bichel & Hart, 2023; Blaser, 2009), que confundem
deliberadamente e de forma infundada com o bem-estar animal dos seus animais de estimacéo
(Zahle, 2013; Zhengn et al., 2021). Deste modo muito radical e impositivo querem proibir a Caca
pois consideram-na selvagem e obsoleta hos nossos dias (Bichel & Hart, 2023; Blaser, 2009; Zahle,
2013; Zhengn et al., 2021).

Vamos pensar e esperar que havera uma réstia de bom senso e sentido comum na deciséo politica
para analisar e levar em conta experiéncias, praticas, publicacdes e estudos cientificos que atestem
precisamente que a Atividade Cinegética, que nao so é, imprescindivel para o controlo populacional
e sanitario de algumas espécies silvestres, como é, também, promotora da Biodiversidade e parte
estrutural da Conservacao da Natureza (Lasanta-Martinez et al., 2005; Loureiro et al., 2021; Martin-
Delgado et al. 2022; Martins, 2019).
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Neste ponto sdo abordados os diferentes tdpicos relacionados com o turismo cinegético e as suas

mdltiplas dimensdes.

1.1 O Turismo Cinegético como Ativo Econdmico

O Turismo tem sido uma atividade com muito destaque em Portugal (Gevehr et al., 2020). Este pode
ser muito abrangente, cobrindo um pouco todas as zonas do pais e expressando-se em varias
vertentes e modelos. No &mbito deste trabalho importa-nos destacar no Turismo de Natureza, no
qual se podem enquadrar o Turismo Cinegético (Cunha, 2018; Pessoa et al., 2022; Machado et al.,
2017).

O Turismo Cinegético é um conceito que se estabeleceu e em Portugal, podemos reconhecer que
as regifes do Alentejo e de Tras-os-Montes séo as mais relevantes (Gevehr et al., 2020; Loureiro
et al., 2011).
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O conceito de Turismo Cinegético (Cunha, 2018; Pessoa et al., 2022; Machado et al.,, 2017)
carateriza-se e define-se como o conjunto de atividades e deslocacdes turisticas realizadas por
pescadores e/ou cacadores nacionais ou estrangeiros, motivados pelo interesse na pratica de
atividades de caca e pesca (Barros, 2016). Uma particularidade importante associada a este
conceito esta a consciéncia de sustentabilidade (Martin-Delgado et al. 2020; Martin-Delgado et al.
2022; Matilainen et al., 2010; Tello et al., 2015). Por outras palavras, os produtos e servicos turisticos
devem assegurar o desenvolvimento destas atividades de forma sustentavel e orientada para a
conservacao da natureza (fauna e flora silvestre) (Araujo et al., 2020; Martin-Delgado et al. 2022;
Tello et al., 2015).

As atividades cinegéticas e particularmente a caca, podem ser geridas de trés formas: a partir das
Zonas de Caca Municipais, Zonas de Caca Associativas e Zonas de Caga Turisticas (Santos et al.,
2021).

As Zonas de Caga Associativas ou Turisticas s&o um método mais comum no sul do pais (Martins,
2019). As atividades cinegéticas tém impacto direto e indireto na hotelaria e restauracéo.
Gastronomicamente, a caga e a pesca tém um peso bastante significativo em muitas zonas do pais,
uma vez que oferecem matéria-prima para a mesma e havendo historicamente um sem nimero de

receitas associadas a espécies cinegéticas (Pessoa et al., 2022; Rao et al., 2022).

Este tipo de turismo tem bastante relevancia em zonas pouco desenvolvidas e regides do interior
do pais que ndo tém tantas infraestruturas e empresas que apoiem e ajudem a fazer crescer as
populacdes e a sua qualidade de vida (Gevehr et al. 2020; Hunt et al., 2015). Tanto em Portugal
como na vizinha Espanha, temos zonas bem cotadas e reconhecidas além-fronteiras como
verdadeiros pilares deste tipo de atividades e consequente Turismo (Gallego et al., 2013; Rodriguez
et al., 2020). Em Portugal, temos uma cidade alentejana que é conhecida como Capital Nacional da
Caga, a cidade de Mértola. Esta é uma cidade que se foi desenvolvendo em volta desse mesmo
titulo e dos beneficios que dele advém. Foi com este titulo que conseguiram dinamizar feiras e
eventos tematicos apelativos a varios tipos de turistas, mas essencialmente de apreciadores de
atividades cinegéticas (Hunt et al. 2015; Martins 2019).

Este é um tipo de atividade com exploragdo a cargo dos municipios, em muitas zonas e locais do
pais, e que por isto poderia motivar a um maior investimento por parte das camaras, por forma a
dinamizar as localidades e os negécios nas suas imediagfes (Pessoa et al., 2022). Uma gestao
cuidada de espécies e terrenos com fins cinegéticos poderia tornar muitos lugares mais reconditos
do nosso pais em focos de grande atracdo pela sua beleza intrinseca, somada a uma vocagao
natural para este tipo de préticas e atividades de carater cinegético, como a caca e pesca. Acho,
por tudo isto, que seria um setor bastante importante e a apostar para muitas populacées do pais e
localidades menos desenvolvidas, como forma e oportunidade para as mesmas possam ter outras
fontes de rendimentos e possibilidades de neg6cio em volta da restauracéo, hotelaria e servicos em

geral (Casquinha et al., 2019).
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111 Os Recursos Naturais
Segundo a FACE - European Federation for Hunting and Conservation, 0 esgotamento da
biodiversidade é uma preocupacao global e também esta na vanguarda da Unido Europeia (UE) no
gue respeita a conservagao (Fleurke & Trouwborst, 2014; Wood, 2002, Zeng et al., 2022). A perda
dos recursos naturais, principalmente devido a gestao insustentavel, prejudica o desenvolvimento

econdmico e social, bem como o0 nosso bem-estar (Araujo et al., 2020).

Recentemente, tem-se verificado uma tendéncia crescente em demonstrar/mostrar o valor da
natureza para a sociedade a fim de aumentar a conscientizacao sobre as consequéncias da perda
de biodiversidade e informar melhor estas politicas (e.g. Rao et al., 2022; Wang et al., 2022; Zheng
et al., 2022). Esses estudos incluem a Stern Review, a Avaliacdo do Ecossistema do Milénio e a
Economia dos Ecossistemas e da Biodiversidade (TEEB — The Economics of Ecosystems and
Biodiversity). A recomendacdo do TEEB para incorporar o valor econémico dos ecossistemas na
tomada de decisbes, faz parte das acdes chave da Estratégia de Biodiversidade 2020 da UE e de

acordo com Dominguez et al. (2016), estrutural para no declinio da biodiversidade.

Para Araujo et al. (2020), o valor da biodiversidade abrange, ndo s6, usos e praticas tradicionais
como valores socioculturais. Do ponto de vista politico, o significado do uso da biodiversidade é
refletido na Convencéo sobre Diversidade Bioldgica (CBD — Convention on Biological Diversity), que
tem uso sustentivel como seu segundo objetivo e se refere a ele em 13 dos 19 artigos substantivos.
A caga, nas suas muitas formas, é um dos usos dos recursos naturais e os cacadores séo fatores-

chave na diversificac@o dos valores: econdmicos, sociais e ecoldgicos (Cao et al., 2022).

Na Europa, a caga tem uma longa histdria e desenvolveu-se para incluir a heterogeneidade das
culturas e tradi¢des (Fleurke & Trouwborst, 2014). Embora a caga possa ser controversa em alguns
circulos, é uma atividade legal em todos os paises europeus e independentemente da motivacao,
constitui um uso de recursos naturais vivos selvagens que, pelos beneficios sociais e econémicos,
fornecem incentivos para que as pessoas os conservem (Fleurke & Trouwborst, 2014; Lasanta-
Martinez et al., 2005).

Atualmente, existem mais de 7 milh6es de cacadores na Europa, tornando-se o segundo maior
grupo do mundo ligado a caca formalmente organizada apos os Estados Unidos da América. Os
nameros e as densidades de cacadores variam de pais para pais e até mesmo de regido para
regido, o que muitas vezes reflete culturas locais da cacga, tradi¢cbes, usos da terra e circunstancias
politicas (Martin et al., 2020). Consequentemente, os cagadores e seus afiliados formam um grupo
diversificado de diferentes quadrantes sociais e culturais e reanem uma pluralidade e multiplicidade

de percecdes e valores (Bachmann et al., 2020; Fleurke & Trouwborst, 2014).

Essa sociedade diversificada resvala nos seus valores da caca e biodiversidade (Bachmann et al.,
2020). Na sua diversidade, os cacadores estdo unidos por uma paixao — paixdo do cacador definida
por Manore (2011), comum pela natureza e seu apego ao rural tradicional (Souza et al., 2022). Ainda
de acordo com Souza et al. (2022), os valores da caca podem e/ou incluem o convivio, a heranca

e, num contexto europeu, o bem-estar (Fleurke & Trouwborst, 2014).
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No ambito deste trabalho assumimos a definicdo do termo bem-estar, de acordo com New
Economics Foundation (NEF), na qual o bem-estar é equiparado a um estado dinamico entre
felicidade e realizagdo (Pessoa et al., 2022). Além disso, o bem-estar dos cacadores esta também

relacionado com o exercicio fisico e a atividade ao ar livre (Bichel & Hart, 2023; Souza et al., 2022).

E esta paixdo (Manore, 2011), pela natureza e pela caca que, motiva cacadores e sociedades de
caga a adotar uma abordagem proativa de conservacgao de espécies e de areas cinegéticas (Oltean
et al.,, 2021). Ainda de acordo com os autores, esta abordagem proativa é concretizada em
colaboracdo com proprietarios de terras, agricultores, silvicultores e outras partes interessadas,
reunindo, assim, uma ampla rede social numa coeréncia no nivel da paisagem para a gestédo da

natureza (Manore, 2011).

Até o momento, ndo existe nenhuma estrutura com a qual se consiga avaliar os valores da caca e
como eles podem ser mais bem geridos com intuito de melhorar resultados positivos. O objetivo
deste relatério é, portanto, apresentar um primeiro passo em direcdo ao potencial desenvolvimento
de uma estrutura através da qual se possa agregar e analisar os valores econémicos associados a
caca (Machado et al., 2017 Van der Merwe, 2014). Isso poderia servir para melhorar a gestéo e as

decis®es politicas relacionadas a caca e a conservacgédo da biodiversidade.

1.1.2 Caca na Europa
Caca € um termo que engloba uma ampla gama de motivacdes e estratégias (Fleurke & Trouwborst,
2014). Em ordem para entender e enquadrar melhor a ampla gama de valores, positivos e negativos,
associados a caga, vale a pena tentar brevemente distinguir entre as varias motivacdes. A este
respeito, a cacga pode ser considerada uma funcdo de quatro motivacdes de interagcéo. Estes podem

ser descritos como meios de subsisténcia, recreativos, gestdo e comerciais (Damas, 2020).

Com relagdo aos meios de subsisténcia, pode-se argumentar que ndo ha caca mais pura do que a
caca de subsisténcia sem qualquer impacto significativo e o termo mais apropriado € a caga para
sustento. Nesta motivacdo, a caca encaixa-se com outras op¢des de sobrevivéncia, mas também
pode fazer parte de uma aspira¢do para uma melhor qualidade de vida, por exemplo, consumindo
produtos mais saudaveis e baratos dentro do setor privado/familiar. Este € um aspeto que se reflete

muito no atual debate sobre carne de caca (Oltean et al., 2021).

A caca comercial, por outro lado, assume que um nivel de subsisténcia basico ou seguro é
alcancado e que a motivagdo para a caga € em grande parte o lucro. Isso envolve a extracdo
monetaria direta da caca e atividades relacionadas a caca (Nava et al., 2017). Estes podem ser na

forma de produtos ou o ato de cacar, mas na maioria das vezes € uma combinacdo de ambos.

A gestdo da caca é em grande parte sobre o uso da cagca como uma ferramenta para ajudar a
equilibrar a concorréncia nos interesses sociais, ecoldgicos e econémicos com o objetivo de manter

as populagbes de vida selvagem e ou habitats (Matilainen et al., 2010).

Finalmente, a caga recreativa € sobre cacar com base em principios e preferéncias individuais em

gue o bem-estar é o fator mais importante (Oltean et al., 2021).
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Na maioria dos casos, a caca € uma busca profundamente pessoal que incorpora uma série de
motivacBes, mas na maioria das vezes sera impulsionado por uma motivacao de principio (Damas,
2020). Entendendo a caca como uma funcdo destas motivacdes € um pré-requisito importante para

conceituar melhor os valores da caga e como eles interagirem.

1.13 Os Valores da Caca na Europa
No mesmo relatério da FACE, é mencionado que, independentemente da motivacao, os valores da
caca sao bastante complexos. Em termos gerais, cacadores contribuem para todos os principais

setores da economia, tanto direta quanto indiretamente (Fleurke & Trouwborst, 2014).

Por exemplo, eles compensam 0s agricultores por danos as culturas no setor priméario, compram
equipamentos do setor secundério e efetuam pagamentos de servi¢cos de turismo no setor terciario
(Hunt et al., 2015). Como resultado dessa geracdo de valor e para sustentar a caga, uma certa
quantidade de dinheiro e outros recursos também sao reinvestidos na conservacédo e restauracdo
de habitats e populacdes de vida selvagem. Dentro da UE, em 2008, foi estimado que a caca vale
cerca de €16 bilhdes por ano. No entanto, esse numero foi estimado aumentando os gastos
individuais de cacgadores de varios Paises da UE. Muito mais trabalho foi feito ao nivel de pais,
embora as metodologias variem em relagéo a diversidade de métodos de caga de pais para pais.
Na Franca, estima-se que o fluxo econémico associado a caca em 1992 seja préximo ao de a
industria cinematografica contribuindo com € 1,95 bilhdo e 23.000 empregos. Pesquisas na Irlanda
mostram que os cagadores contribuiram com 111,6 milhdes de euros para a economia irlandesa em
2007, dos quais 80-90 por cento desse valor foram gastos em areas rurais. Enquanto em 2014 no
Reino Unido, cacadores e atiradores de tiro desportivo gastaram cerca de £2,5 bilhdes em bens e
servigos. Além disso, o valor agregado bruto total relacionado ao tiro desportivo € estimado em £2

bilhdes (€2,6 bilhbes aproximadamente).

Isso é dado pelos custos de emprego mais lucros. Estima-se ainda que de um total de 74.000
empregos equivalentes em tempo integral, 35.000 dependem diretamente do tiro desportivo.

Alojamento e alimentacdo sao as industrias que geram a maior propor¢cdo desses empregos.

Na ltalia, os custos totais anuais incorridos por 850.000 cagadores oficiais sdo estimados em €3,66
bilhdes, e a caga e o tiro desportivo criam ainda um pouco mais de 43.000. Estes estudos a nivel de
pais podem sugerir que a estimativa da UE do valor monetario gerado diretamente da caca, no valor
de €16 bilhdes por ano é provavelmente uma subestimacdo. Normalmente, a maior parte dessas
estimativas reflete despesas diretas com caga (ou seja, despesas com equipamentos de caca,
viagens, manutencdo de animais de caca, licengas, impostos e troféus etc). Como resultado, eles
normalmente ndo conseguem capturar um conjunto mais amplo de impactos incorporados nas
atividades de caca. Estes incluem os impactos econdémicos, ambientais e culturais ligados a
conservacdo de espécies e gestdo, restauracdo de habitat e gestdo da terra fornecida pelos
cacadores. Grande parte desses custos teria de ser suportado pelos contribuintes para financiar a
restauragdo e gestéo de habitats e espécies, ou para compensar os proprietarios de terras por danos

causados pela vida selvagem na auséncia de caca.
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No Reino Unido, quase £250 milhdes (€295 milhdes aproximadamente) sao gastos em atividades
de conservacdo por meio de atividades ligadas a caca todos os anos. Tais atividades sé&o
trabalhosas, contabilizando cerca de 3,9 milhdes dias de trabalho de conservac¢éo, equivalentes a
16.000 empregos a tempo inteiro. Na Finlandia, 40.000 cagadores participaram em atividades
voluntarias de caca em 2008, que variaram de monitoragdo de caca e outras atividades de
conservacdo para ajudar nos acidentes de transito que envolvem vida selvagem. O valor destas
atividades sdo estimadas em €7,1 milhdes. Na Grécia, uma proporgéo anual das contribuicdes dos
cacadores financiam diretamente as atividades de 400 Guardas Florestais na gestdo ambiental e no

combate a atividades ilegais estimadas em €7 milhdes por ano.

Além disso, aqueles que acompanham o cacador nas experiéncias de caca (ndo cacadores) ainda
contribuem para a economia através da compra de itens diversos nos locais de caca, incluindo
artesanato, restauracéo e alojamento (Araujo et al., 2020). No Reino Unido, por exemplo, estima-se
que além daqueles que cagcam, os esfor¢cos daqueles que levantam a caca selvagem e/ou
recuperam animais mortos ou feridos, totalizam o equivalente a 14.000 empregos a tempo inteiro
(Nava et al., 2017). Além disso, em média, até 10 mochileiros participam no dia da cacada. Outros
tipos de impactos positivos por cacadores e comunidades de cagadores (incluindo a familia dos
cagadores, amigos) incluem a promogé&o da cultura, patriménio, turismo, economia local, bem-estar
e voluntariado em atividades de gestado de habitat e vida selvagem dentro de areas rurais e urbanas.
Algumas dessas atividades séo dificeis de medir (Matilainen et al., 2010). No entanto, também deve
ser reconhecido que, numa paisagem espacial e socialmente lotada, os valores positivos de um
setor da sociedade (cagadores) podem implicar valores negativos para outros setores, como
consideragBes morais ou éticas, mas também restricdes aos direitos de acesso, as vezes durante
certos periodos do ano (Matilainen et al., 2010). Essa perspetiva, é claro, proporcionalmente
aplicavel a todas as atividades humanas e recreativas. Esta além dos objetivos deste documento
avaliar os valores e motivacdes para aqueles que opor-se-80 a caga e equilibra-los contra os
principios de uma sociedade pluralista europeia. Entdo, enquanto se pode dizer que a cac¢a, de uma
forma ou de outra, é uma atividade legitima em todo os paises da UE, os valores positivos e

negativos associados a extensao, intensidade e gestéo da caca também devem ser reconhecidos.

1.14 Os Valores da Caca e dos Ecossistemas
A secao anterior mostra que a cacga gera valores de varias maneiras (Nava et al., 2017). Ndo ha
davida que essa contribuicao precisa ser reconhecida. No entanto, o que pode ser de valor para a
sociedade, em geral sdo servicos fornecidos por ecossistemas, digamos, por exemplo, vida

selvagem ou beleza intrinseca.

A Figura 1 mostra os tipos de beneficios que sdo fornecidos pelo ecossistema categorizado em uso
e valores de n&o uso. Valores de uso direto sdo valores que podem ser estimados mais facilmente
porque se relacionam para atividades comerciais ou de mercado, como pesca recreativa ou caca
(Barnes, 2001).



Turismo Cinegético

A quantidade de despesas que os cacadores realizam para praticar a caca fornece uma estimativa
de uso valores, ou seja, o valor de uso da terra gerida para fins da caca é em principio pelo menos,
igual ao somatdrio do valor gasto em equipamentos auxiliares, viagens, licengas, entre outros gastos
(Hunt et al., 2015). Mas é razoavel assumir que isso realmente nao engloba todos os aspetos que

fazem a caga valer a pena.

Total Economic Value (TEV)

/\\

Use Values __ .- Non-use Values
Dizect Use Values Indirect Use Values ODQIO(-\ \;alues Bequest Values Existence Values
| Definitions Outputs that can be Socketal of functional Potential future directand  Value of saving for future  Value from knowledge of
| consumed directly benefits indirect use values generations continued existence
| &
w Ve
Indevidual well-being Collective shared well-being values

values

| Decreasing ability to place mometary value

Figura 1: A Economia dos Ecossistemas e da Biodiversidade para os Decisores Politicos Nacionais e
Internacionais
Fonte: FACE

A Figura 2 mostra a estrutura conceptual que liga a pratica da gestao aos ecossistemas, mudancas
e bem-estar social. Claramente, a caga e as motivacdes para a caga sao influenciadas pelos Motores

de Mudancas, que por sua vez séo influenciados pelo fluxo de valores.

A caca e, em particular, sua organizacao e gestdo na Europa ha muito que reconhece a importancia
de investir em ecossistemas para colher dividendos na forma de vida selvagem para cacar, natureza
para desfrutar (Garcia et al., 2016), e isso é, por si s6, um motor ativo de mudanc¢a na determinacdo
e apoio dos ecossistemas.
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Drivers of Change
- Policies {agricultural, environmental)
- Demographic & economic trends
- Social and political trends
- Hunting management practices
- Hunting norms and ethics

- Environmental changes
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Figura 2: A Valor Econémico da Caca e dos Servigos Ecossitémicos, adaptado do Ecossistema Nacional do
Reino Unido (NEA do Reino Unido 2011)
Fonte: FACE

Isso torna bastante complicado calcular os valores da caca em relag@o aos servigos do ecossistema
como, em alguns casos, o valor do investimento em ecossistemas (por exemplo, caca ao bem-estar)
pode fornecer um reflexo mais verdadeiro do valor que esta sendo derivado (que se deve assumir
gue é maior do que o soma dos investimentos) (Martin et al., 2022), enquanto no caso da caca
comercial, o valor da extragdo deve ser maior (caso contrario, o0 negocio nao é lucrativo). Isto nem

sequer leva em conta os parametros temporais.

Dada essa extrema complexidade, talvez seja mais Util entender os grupos de valores que estéo
associados a caga e, em seguida, colocam a sua avaliagdo em contexto usando uma estrutura mais
ampla de valores que séo agregados em grupos. Isso torna-se muito mais facil se envolver com os
motores (ou barreiras) de mudanca e adaptar as medidas de acordo, a fim de maximizar os valores

e a integridade geral do ecossistema (Nava et al., 2017).

1.15 A Gestdo da Mudanca

A mudanca nos sistemas de caca é impulsionada pela interligacdo de fatores naturais e humanos
(Zheng et al.,, 2022), como o clima, dindmica populacional das espécies cacadas e aspetos
econdmicos, sociais e culturais das pessoas envolvidas. No centro da gestdo dos motores da
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mudanca estd uma compreensao geral dos componentes do sistema e seus links. Além disso,
monitorizar o sistema num processo interativo visando os impulsionadores humanos e os
impulsionadores naturais, é crucial para garantir a sustentabilidade (Martin et al., 2022).

A avaliagdo de parametros validos, permitindo uma estimativa realista da economia da caga,
representa desafio porque, elementos como comportamento, motivagdo, paixdo sdo dificeis de

integrar num modelo econémico (Nava et al., 2017).

Como o comportamento das pessoas muitas vezes depende fortemente de incentivos econémicos,
sociais e culturais (Rao et al., 2022), possiveis incertezas podem surgir dentro do sistema de caca
recreativa. Por exemplo, a caca ndo regulamentada ou ndo declarada (ou seja, caca furtiva ou ilegal)
pode tornar-se numa possivel incerteza dentro do sistema de caca recreativa. Embora, em alguns
casos, as tendéncias populacionais possam trazer uma boa visdo geral, a caca ilegal e clandestina

induz dificuldades para medir o quao profundamente isso afeta os ecossistemas.

Além disso, pode levar & incerteza e ao conhecimento incompleto nas estimativas de abate e
tamanho da populacéo efetiva. Consequentemente, a identificagdo dos motores da mudancga e seu
papel relativo em, por exemplo, as flutuacdes populacionais podem-se tornar dificeis, trazendo

incerteza quando avaliado o fluxo de valores ligados a caca e aos ecossistemas (Tickle et al., 2020).

A sociedade hoje exige um alto grau de responsabilidade dos cidad&os, da governanca, dos grupos
de interesse e das empresas. A caca, como uma atividade realizada por uma minoria de pessoas,
precisa ser justificada sobre o principio do uso sustentavel de recursos renovaveis. No entanto, a
gestdo da caca e suas praticas tradicionais também dependem de politicas que variam de pais para
pais e também de regido para regido e impacto na sociedade, bem como em servicos de
ecossistemas de maneiras variadas e diferentes (Fernandes et al., 2023).

Por exemplo, em certos paises, a estrutura legal permite que os proprietarios concedam direitos de
caga a um numero relativamente pequeno de usuarios (por exemplo, proprietarios de terras e
propriedades privadas na Europa, ou saféris em Africa). Nesses casos, uma incompatibilidade pode
ocorrer a medida que alguns usuérios enfrentam barreiras em uso de recursos ou acessibilidade a
terra, enquanto outros podem visitar essas mesmas areas e/ou usar recursos semelhantes (Siqueira
et al., 2020).

Os desafios dos conflitos entre diferentes usuarios de recursos foram bem documentados em
pescarias, sendo generalizadas as capturas ilegais. Ao enfrentar esse tipo de conflito, a caca
também pode nem sempre ser monitorizada, ou as cotas de caca podem permanecer nao

preenchidas ou sobre utilizadas (Barnes, 2001).

Outro motor de mudanc¢a pode emanar, das acdes resultantes das autoridades publicas ao enfrentar
questdes de caca furtiva, com acdes diretas de implicagdo para algumas espécies
representativas/em perigo de extingdo, enquanto o abate ilegal de espécies mais comuns € levado

menos a sério (Wang et al., 2022).

Em qualquer situacgdo, as atividades de caca podem contribuir diretamente para os mecanismos de

aplicacdo da lei contra a caca furtiva e a abate ilegal (Wang et al., 2022). Por exemplo, em 1969, a
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Confederacao de Cacadores Helénicos e associacfes regionais de caca da Grécia criaram o Corpo
de Guarda de Caca, que é completamente financiado pelas taxas dos cacadores. Os Guardas da
Caca e estes tém os mesmos direitos policiais que um funcionario do Servico Florestal, sendo

responsavel pelo monitorizacéo e gestédo da vida selvagem bem como controlar atividades ilegais.

Através dos diferentes exemplos, parece que 0s aspetos socioeconémicos precisam ser levados em
conta e que o quadro completo precisa de ser entendido para gerir ecossistemas de uma maneira
sustentavel (por exemplo, atividades para a aplicacdo da lei também seriam uma variavel a ser

levada em consideracéo).

No geral, no entanto, a caca na Europa é considerada bem regulamentada por lei e praticada em
relacdo a sustentabilidade com altos principios éticos. Em muitos casos, sao adicionados padres
éticos que sdo frequentemente estabelecidos por associacdes de cacadores locais, regionais e

nacionais em relagdo a caca sustentavel (Araujo et al., 2020).

Na maioria dos sistemas de gestdo e conservacado da vida selvagem, existe mais do que um objetivo
(Zeng et al.,, 2022). Por exemplo, as partes interessadas em conservagdo podem priorizar a
conservacao de um ecossistema mais amplo; gestores da vida selvagem, ou gestéo sustentavel das
espécies de cativeiro; cacadores comerciais, ou cacadores recreativos, ou a sua experiéncia e

acesso a carne de qualidade ecolégica.

Assim, € improvavel que a estratégia tradicional de otimiza¢do em relacdo aos objetivos de uma
Unica parte interessada produza consenso sobre abordagens de gestdo (Angwin et al., 2019).
Recentemente, houve propostas para estender a estrutura para incluir beneficios mais realistas
entre socioecondémico e o ecoldgico, sustentabilidade através da incorporagéo explicita da tomada
de decisdo dos usuarios dos recursos com entendimentos da dinamica ecoldgica do sistema. Isso
sugere que um préximo passo crucial na gestdo da vida selvagem sera recolher dados sobre os
varios motores sociais e ecologicos dos sistemas de caca. Essas informagfes podem entéo ser
usadas no plano adaptativo de gestdo para promover a gestdo sustentavel da vida selvagem por
meio do monitoramento dos indicadores econdmicos, sociais e ecolégicos de mudanca (Araujo et
al.,, 2020). Isso permite que 0s gerentes atualizem decisdes para tornar os sistemas de caga

socioeconOmica e ecologicamente sustentaveis.

1.1.6 Mapeamento e Avaliagcdo dos Ecossistemas
Como parte de seu compromisso com as Metas de Aichi e sob a A¢cdo 5 da Biodiversidade da UE
Estratégia para 2020, os Estados-Membros sédo chamados a mapear e avaliar o estado de seus

ecossistemas e seus servigos.

A este respeito, a Comissdo Europeia estabeleceu um grupo de trabalho sobre o Mapeamento e
Avaliacao dos Ecossistemas (MAES), que produziu “uma estrutura analitica para o ecossistema
avaliacOes sob a Agdo 5 da Estratégia de Biodiversidade da UE até 2020” (pg.20). Este documento
de discussao descreve uma estrutura para realizar a avaliacdo de varios ecossistemas, de acordo
com o padrao internacional e metodologias sendo seguidos sobre outros processos semelhantes

(Dominguez et al., 2016). Este trabalho forma uma parte integrante da definicdo de uma linha de
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base para segmentacéo e garantia de acdes para cumprir a Meta 2 (a manutencao e recuperacao

dos ecossistemas), mas também na criacdo de links para outros alvos.

Como parte disso, o grupo de trabalho MAES concentrar-se-4 em seis aspetos. Isso inclui um foco
em como os relatérios sob as Diretivas da Natureza (Art® 12 e 17, Relatério da Comissédo ao

Conselho e ao Parlamento Europeu) podem servir para avaliar a condicdo do ecossistema.

Além disso, um aspeto geral explorara a possibilidade de valorizar o capital natural. No entanto, o
foco ser4 em quatro estudos-piloto para mapear quatro ecossistemas (Agricultura, Floresta, Agua

Doce e Maritima) e seus servicos.

A caca é um aspeto que atravessa varios ecossistemas e, por definicdo, deriva de servigos culturais
e de aprovisionamento dos ecossistemas em que é realizado (Machado et al., 2017). Com mais 7
milhdes de cacadores na Europa, sem mencionar a multiddo de apoiantes de caca, esses valores

sdo provavelmente bastante significativo, justificando assim o exame.

No entanto, também é importante reconhecer que a caga é uma das atividades mais
regulamentadas na Europa (formal e informalmente) e parte disso requer a gestao de ecossistemas
com ac¢Oes a serem realizadas. Além disso, ha um investimento voluntério adicional significativo em
ecossistemas, porque os cacgadores, ha muito reconhecem a necessidade de administracdo. Este
investimento em ecossistemas é importante para mapear ndo s6 porque ajuda a gerar mais valor
preciso do servico (Di Minin et al., 2021), mas também porque pode ajudar a atender a outras Metas

e A¢Bes no ambito da Estratégia de Biodiversidade da UE até 2020.

Para fazer alguma contribuicdo para o processo MAES, sera necessario agregar e alocar valores
associados a caca nas categorias apropriadas. Estes entdo precisardo ser divididos entre varios

ecossistemas em analise. Para isso, as metodologias apropriadas terdo a ser acordadas.

1.1.7 Agregando os Valores Associados a Caca
A caca gera um grande conjunto de valores em todos os setores da economia por meio diretos ou
indiretos (Hunt et al., 2015). Estes sdo amplamente demonstrados na Figura 3, que agrupa 0s
valores associados da caca 0 mais amplamente possivel. Em geral, servicos de qualquer espécie
ou de ecossistemas definidos (Agricultura, Florestal, Agua Doce, Marinha entre outros) d4o origem

a caca de uma forma ou de outra.

Para que isso ocorra, um grau variavel de despesa direta deve ser realizado para permitir que a
caca ocorra, dando origem a produtos de caca, receitas de caca (para operadores comerciais) e
bem-estar. O bem-estar inclui um grau de bens e servigos publicos (seta laranja) que surgem da

caca e da gestéo da caca.

Como dito anteriormente, para garantir que 0s Servicos possam ser extraidos, € comum para 0s
cacgadores e fornecedores de caca realizar investimentos no ecossistema, além dos gastos diretos
que eles necessitam fazer. E preciso tomar cuidado em relacdo a natureza desses investimentos e

quaisquer elementos podem ser capturados sob despesas diretas. Finalmente, o tamanho, a
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qualidade, a disponibilidade e a acessibilidade dos ecossistemas aos cacadores sdo determinados

pelos varios impulsionadores da mudanca (Hunt et al., 2015).

Esses valores também podem ser amplamente divididos em valores a montante (ou seja, criando/
ativando a caca atividades) e valores a jusante (ou seja, que saem das atividades de caca) e
qualquer um dos conjuntos pode ser usado para avaliar o ecossistema. E importante notar que os
bens publicos e os servigcos devem ser adicionados aos valores a montante e a jusante (Nava et al.,
2017). A escolha do célculo vai depender da motivacao para a caca e, claro, dos dados disponiveis.

No entanto, no caso da caca recreativa, como é o caso na Europa, e para o propoésito disso estrutura

conceitual, é util considerar a motivacéo primaria como bem-estar.

Neste contexto e em relacdo a Figura 3, deve-se considerar que as somas dos valores a jusante
sdo iguais ou maiores que a soma dos valores a montante, ou entdo os cagadores ndo estariam
motivados a cagar. Essa suposicao, é claro, depende das respetivas situa¢gdes sabendo que, em
alguns paises, os modelos de caca podem ser mais associativos do que comerciais. Como
consequéncia, as despesas ou receitas diretas, sendo menos competitivas, poderiam
potencialmente levar a uma subestimacao dos valores a montante, como o bem-estar (Nava et al.,
2017).

O termo bem-estar, € claro, debatido, mas, neste caso, vale a pena usar a definicdo colocada
adiante pela New Economics Foundation, na qual o bem-estar € equiparado a um estado dindmico
entre felicidade e realizagdo: “Este é um estado dindmico, no qual o individuo é capaz para
desenvolver seu potencial, trabalhar de forma produtiva e criativa, construir forte e positivos
relacionamentos com os outros e contribuir para a comunidade deles. E aprimorado quando um
individuo € capaz de cumprir seus objetivos pessoais e sociais e alcangcar um senso de propdsito

na sociedade” (Rath & Harter, 2010, sp).

Importante é reconhecer o papel do bem-estar nas atividades da caga, particularmente no contexto
da caca na Europa (Oltean et al., 2021). Através dessa pesquisa, 0s cagadores obtém varios
beneficios impulsionados em grande parte por sua imersdo na natureza e suas interagbes com a
vida selvagem e outros cacadores (Garcia et al., 2016). O bem-estar e os ganhos experimentados
pelos cacadores garantem que, como um todo, os cagadores reinvistam na natureza numa imensa
variedade de maneiras. Eles contribuem para os diferentes setores e reinvestem tempo, esforco e
dinheiro em atividades de conservacdo (como monitorizacdo, gestdo de populacéo/habitat) néo
apenas para a sustentabilidade da caca, mas para manter o patriménio natural da Europa. Dessa
perspetiva, bem-estar, pode ser considerado como uma pedra angular e o principal impulsionador

ao avaliar todos os valores ligados & economia da caca.

Além disso, reconhecer o bem-estar como a principal motivacdo para a caca na Europa esta em
linha com o processo MAES da Comisséo da UE e o processo TEEB mais global, que sao tentando
avaliar o significado dos ecossistemas, como o aspeto cultural, incluindo as interacdes fisicas,

intelectuais, espirituais e simbodlicas com a biota, ecossistemas e terras (Pessoa et al., 2022).
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Figura 3: A Valores Agregados Associados a Caga
Fonte:FACE
N&o obstante a ampla divisdo entre os valores a montante e a jusante, pode ser que, num cenario
europeu e para estimativas econémicas baseadas em valores a montante, os subprodutos que
surgem do uso dos animais cacados, principalmente a carne de caga, poderia indiscutivelmente ser
visto como valores adicionais (Oltean et al., 2021). Neste contexto, a maioria dos beneficios dos
subprodutos da caca, na maioria casos, ndo se acumulam para o cacador, mas sim para

revendedores e consumidores a jusante.

Portanto, em alguns casos, os valores extraidos pelo cagador serdo usados fora do custo
configuracdo e pode ser razoavel considerar esses valores a jusante como sendo adicionais aos

valores a montante.

1.1.8 Uma Estrutura Analitica para a Economia da Caca
A médio prazo, é de interesse avaliar 0s valores a montante e a jusante associados com caga, a fim
de fornecer informagfes para o Mapeamento e Avaliagdo dos Ecossistemas e também para a
manutencdo de ecossistemas (Dominguez et al., 2016). Isso provavelmente pode ser alcan¢ado,
procurando as preferéncias do cacador através do uso de estudos e dados existentes para
estabelecer e extrapolar os valores (Mtilainen et al., 2010). No entanto, a longo prazo, os valores de
uso decorrentes da caca precisariam ser comparados com valores de uso decorrentes de atividades
concorrentes. Isso implica identificar se o mercado recebe o valor total das diferentes atividades. No
caso da caca, isso significa estimar as funcdes de utilidade dos cacadores que incluem a vontade
de pagar menos pelos aspetos tangiveis como convivio, tradi¢do, entre outros. Estes séo os valores

de uso indireto da terra sujeita a avaliagcao (Hunt et al., 2015).

Diferentes praticas de gestdo de territério afetam os valores de ndo uso dos ecossistemas, por

exemplo, o nivel de biodiversidade e o valor intrinseco dos ecossistemas (Tickle et al., 2020). As
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mudancas no nivel biodiversidade associada a diferentes formas de tratar a terra precisa ser

pesquisada e depois valorizada.

Uma estrutura multidisciplinar para estudar a contribuicdo da caca para o valor econdémico total de

ecossistemas exigiriam:

estabelecer como os ecossistemas afetam a cag¢a? (Quais ferramentas ajudam?)
estabelecer como a caca apoia e depende dos servigos dos ecossistemas?

3. estimativas das mudancas nos valores de uso da terra sujeita a diferentes praticas de
gestao, incluindo valores de uso indireto que podem ndo ser capturados por transacdes de
mercado;

4. estimativas das mudancas na biodiversidade e na beleza cénica provocadas pela caga,
agricultura, silvicultura e conservacao.

5. comparagBes entre a caga e outras praticas de trabalhar a terra na Europa: agricultura,
silvicultura e conservacao;

6. estabelecer as restricGes de conhecimento sobre a contribui¢céo da caga para o ecossistema
servicos, que afetam a tomada de decisdes.

Existe um potencial enorme (Cunha, 2008) e isso vé-se até por comparagdo com outros paises,
como Espanha, em que se faz um reconhecimento da realidade e do recurso da caca. E um setor
que devia ser aproveitado ndo sé pela coeséo territorial, sendo designio nacional combater a
desertificacdo, com pessoas que valorizem esses territérios, mas também para aproveitar um
recurso subexplorado (Machado et al., 2017; Van der Merwe, 2014). Tendo nds tantas dificuldades

econdmicas, ndo faz sentido que ndo tiremos partido deste recurso muito significativo.

1.2 Boas Praticas no Turismo Cinegético

As boas préticas no Turismo Cinegético refletem-se no cacador, na sua atividade enquanto cagador

e em toda a acao desenvolvida antes, durante e apés a jornada de caga (Tickle & von Essen, 2020).

As jornadas de caca sdo nos dias de hoje, principalmente nas zonas de caga municipais, dificeis de
programar, exigem a atualizacdo das regras por parte do cacador relativamente ao local onde
pretende realizar o seu ato cinegético e na maior parte dos casos requer uma inscricdo previa muito

antes da jornada de caca acontecer.

No entanto é essa antecedéncia que permite ao gestor publico pensar e programar as proximas
épocas de caca com a antecedéncia necessaria para se realizar um bom Plano Anual de

Exploracao.

Por norma os PAE ditam as regras das jornadas de caca da época seguinte e em regra nao refletem
0 pensamento da realidade econdmica e institucional, que permitam a juncdo de outros

intervenientes locais, caso queiram juntar as atividades cinegéticas a outros eventos locais.

O Turismo Cinegético por si s6, ja reflete a diferenca entre instituicdes que valorizam ou ndo esta
atividade (Hunt et al., 2015), uma vez que com as mesmas regras e leis, sdo variadas as formas de

atuacdo para o mesmo ativo econémico. Os mais organizados sdo capazes de aliar varios
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intervenientes econémicos no mesmo produto e recolher vantagens significativas para o territério,
no caso do tecido empresarial local e doméstico a importancia do escoamento dos produtos que
produzem durante o ano, s6 se consegue na época de caca, na altura das jornadas de caca, nas
visitas efetuadas por cacadores, em época baixa ou de grande sazonalidade, em suma, a
valorizagédo do territorio consegue-se através da sinergia causada pelo Turismo Cinegético (Barros,
2016).

1.3 A Caca é um Direito ou um Previlégio

Aquilo que relaciona o direito da caca ou o seu privilégio, esta regulamentado na Lei de Bases
Gerais da Caca. De acordo com o estipulado na lei, art.° 3 alinea f) da Lei de Bases Gerais da Cacga,
“Dentro dos limites da lei, todos tém a faculdade de cacar...”, no entanto, esse direito designado por
lei, ndo é extensivel a todos, isto porque ainda h&d quem considere um privilégio realizar o exercicio

da caca.

A lei define os principios gerais da atividade cinegética e as suas normas, no entanto nao prevé
qualquer tipo de medida para tornar esta atividade em um n&o privilégio e possa realmente ser

exercida por todos.

A atividade cinegética de hoje, tornou-se huma atividade em que € necessario despender de valores
monetarios consideraveis para a realizar, além dos problemas burocréticos existentes, é necessario
também gastar algum dinheiro para concretizar uma jornada de caca, desde a obtencdo das AEC,
as licencas de caca, as armas, as licencas para possuir armas, muni¢des, o equipamento individual,
as deslocacgdes, o alojamento, a alimentagao, os cées de caga, etc...e assim, e para quem nao esta
por dentro da tematica acha que a atividade cinegética ndo esta ao alcance de todos, apenas para

alguns privilegiados (Matilainen & Keskinarkaus, 2010).

A falta de investimento por parte do estado nesta matéria originou que nos ultimos anos, milhares
de cacadores entregassem as suas armas e deixassem de exercer atividades cinegéticas, tudo isto
porque as atividades cinegéticas sdo mal vistas neste momento, potencializando a que nada se faca
no futuro préximo (Tickle & von Essen, 2020).

1.4 O sentimento negativo da atividade Cinegética

A relacdo entre o0 Homem e a Natureza tém-se degradado ao longo dos tempos, a tecnologia
apoderou-se da atencdo do homem e as atividades outdoor perderam protagonismo (Tickle et al.,
2020).

O facilitismo para encontrar outros pontos de interesse, ajudou a que o homem dedique mais tempo
a outras tarefas, deixando a caga apenas para hobby.

No entanto, e em boa verdade, quem mais perdeu com estas distracdes foram as pessoas (Bichel
& Hart, 2023), que, por falta de conhecimento ou por procurarem outro tipo de atividades, deixaram

que a natureza tomasse 0 seu rumo, completamente desnorteado (Tickle & von Essen, 2020).
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Em certas regides do nosso pais, durante muitos anos, nunca foi necessario intervir para que
houvesse riqueza de espécies cinegéticas, tudo se conjugava para que 0s animais de caca se

reproduzissem ano apds ano.

Porém, hoje, com as alteragfes climéticas e agricolas, as diferentes formas de semear e colher,
utilizando outras sementes e processos, novas e estranhas culturas vizinhas, a exploragéo pecuaria,
o crescimento desmesurado de outras espécies predadoras do ecossistema, torna-se necessario
intervir e ajudar mitigando estes fatores se queremos dar continuidade as nossas espécies de caca
(Zeng et al., 2022).

E muito importante n&o ficarmos reféns e apenas tentarmos defender-nos dos ataques animalistas,
pois estes, fazem tudo, para continuamente e sem fundamentos académicos denegrirem a imagem
desta atividade que é a caca. Podemos e devemos, através da demonstracdo das nossas boas
praticas, sustentar com consisténcia a credibilidade e a necessidade da nossa a¢ao na Conservacao
da Natureza e, rebater assim com facilidade as suas teorias sem absolutamente qualquer

sustentacao cientifica.

Alguns autores defendem que atividade generalizada de caca recreativa € proposta como um meio
de conservar a natureza e apoiar os meios de subsisténcia, no entanto, tem estado sob crescente
escrutinio baseado em preocupacgdes éticas e nos argumentos de que pode ameacar as espécies

e ndo contribuir significativamente para os meios de subsisténcia locais (Di Minin et al., 2021).

Em Portugal, os programas de recupera¢éo do Lince Ibérico sdo um exemplo com a recuperagéo
da espécie (Loureiro et al., 2011). Segundo a LPN (Liga Para a Protecdo da Natureza) o Lince-
Ibérico fazia parte da Lista Vermelha da UICN (Unido International para a Conservacao da Natureza)
como espécie criticamente em Perigo de extincao. Agora a situacdo é mais favoravel e apesar de
manter o estatuto de ameaga mais elevado em Portugal, o Lince-Ibérico encontra-se no caminho da

recuperacao, em territério cinegético, onde a gestao publica funciona.
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2. Caracterizacdo da Acéao Politica e Gestéo Cinegética

Neste ponto é analisada a Acao Politica e Gestdo Cinegética em Portugal. A abordagem destes

temas tem como objetivo contextualizar e caracterizar a situacdo atual em Portugal.

2.1 Acao Politica e Gestéo Cinegética

Os decisores politicos sdo os principais gestores cinegéticos das ZCM geridas pelos municipios ou
por associagfes de cacadores, conforme anexo F, ouvem diretamente o concelho cinegético, as
associagfes de cacadores locais e todos os outros intervenientes locais que fazem parte ativa da
gestdo cinegética. No caso do anexo F, o numero total de ZCM na | Regido é de 299, a tabela
apenas reflete uma amostra de 66, das quais 3 estao sobre a gestdo Municipal e as restantes sao

geridas por associa¢fes de cacadores ou outras coletividades.

No caso de Armamar, o principal decisor politico e gestor cinegético € o Sr. © Presidente da Camara,
que pelo seu papel de decisor, tem grande dificuldade em optar pelo ativo econémico que mais
beneficia o seu territério, As magas de alta montanha, produto fruticola com altissimo valor

patrimonial e econémico ou optar por desenvolver o turismo cinegético, uma vez que o0 seu territorio
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possui condi¢des diferenciadoras das restantes ZCM e atrai no inverno um consideravel nimero de

cacadores interessados nas AEC.

Como sabemos, 0s recursos cinegéticos constituem um patriménio natural renovavel, suscetivel de
uma gestéo otimizada e de um uso racional, conducentes a uma producéo sustentada, no respeito
pelos principios da conservacdo da natureza e dos equilibrios biolégicos, em harmonia com as

restantes formas de exploracdo da terra (Wood, 2002).

A exploracdo ordenada dos recursos cinegéticos, através do exercicio da caca, constitui um fator
de riqueza nacional, de desenvolvimento regional e local, de apoio e valorizacdo do mundo rural
(Pimentel et al., 2015), podendo constituir um uso dominante em terrenos marginais para a floresta

e agricultura (Matilainen & Keskinarkaus, 2010).

O ativo cinegético ndo prejudica a principal cultura de Armamar, que sdo as macas, pelo contrario,
a atividade cinegética exercida em época baixa, ajuda a reduzir a sazonalidade economica, além de
potenciar os negdécios locais proporcionando novos negocios que ndo aconteciam se ndo fosse pela

visita ao territério por razbes cinegéticas.

O escoamento dos produtos enddgenos do territério pelos restaurantes, padarias, mercearias, casas
de fumeiro, negdcios locais e cafés acontecem semanalmente, revitalizando o setor primario e as
suas gentes, lembrando ainda que este fendmeno acontece entre outubro e final de dezembro, na

abertura da caca geral e em janeiro e fevereiro na caga as aves migratérias de inverno.

O que quero referir é que as atividades sdo complementares, geradoras de riqueza e que valorizam

o territério, tanto pelo cultivo das macas como pela exploracdo cinegética (Wood, 2002).
No entanto é normal existir a indiferenga quanto a atividade cinegética e o seu potencial econémico.

No caso particular de Armamar, na época de caca 2022/2023, foi realizado um edital com data de
19 de setembro de 2022, conforme Anexo B, e que ainda se encontra em vigor, que obriga o
levantamento da AEC no dia util anterior a data da AEC, ou seja, 0s cacadores que queiram cacar
no Domingo, teriam de se deslocar na sexta-feira anterior a Camara Municipal, durante o horario de
expediente, mostrar a carta de cacador em mao, e levantar a AEC. Esta atitude, originou que os
cacadores que ndo sdo da regido, procurassem outras ZC que |Ihes oferecesse outros métodos de

aquisicdo de AEC’s.

Este edital, foi supostamente realizado numa tentativa de melhoria de procedimentos para a
aquisicao das AEC’s, no entanto, a medida n&o conseguiu prever, a jusante, o problema que estava
a causar. Para os cacgadores, apenas mudaram de ZCM, mas 0s negdcios locais ficaram
prejudicados na medida em que houve uma reducéo significativa de AEC que ficaram por emitir e a

economia local ressentiu-se, estagnando durante o inverno.

Também na Cémara Municipal da Maia, as atividades cinegéticas sdo desconsideradas pelo
municipio, uma vez que o territério cinegético existente é gerido pela Associacéo de Cacadores do
Vale do Leca, que pertence a um concelho vizinho. Aqui, pela falta de conhecimento ou por inércia,

a desvalorizacéo do ativo econdmico é uma realidade.
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Nestes doi exemplos de praticas publicas, ou a falta delas, e que nestes casos seria apenas ouvir
os concelhos cinegéticos das referidas ZCM, percebemos o que faz falta realizar (Santos et al.,
2021).

2.2 As Diferencas entre as Regifes Cinegéticas

A grande diferenca entre as regifes cinegéticas de Portugal é baseada em suposicdes, ou de
territério, ou de meteorologia ou de latitudes, etc...que na verdade influenciam a forma de ver a
caca. Como sabemos as atividades cinegéticas séo aliadas do esforco fisico inerente a atividade de
cagar, as diferencas orograficas do nosso territério sdo imensas, o que permitem ao cagador criar
as diferencas entre territorios.

No entanto, as diferencas de gestao cinegética ndo existem entre regides, o que difere na minha
opinido é existir ou ndo boas préaticas que conduzam a utilizacéo do territorio para o fim cinegético
(Zahle, 2013).

E importante realgar que em Portugal existem dois municipios que se intitulam Capital da Caca, o
Municipio de Mértola e o Municipio de Macedo de Cavaleiros, distanciados por umas centenas de
guilémetros e com territorios completamente distintos. Mértola no coragédo das planicies alentejanas
e Macedo de Cavaleiros no cora¢do das suas montanhas em Tras-os-Montes e a Unica coisa em
comum € a caga, que pelo que sabemos, é o principal ativo econémico durante o inverno e no

decorrer das épocas de caga.

Assim, é seguro afirmar que as grandes diferencas estéo entre existir ou ndo uma forma de garantir

gue o turismo cinegético é realmente importante na valorizagdo do territorio (Wood, 2002).

Enquanto isso, as diferencas entre 0s nossos vizinhos espanhois, que trabalham o Turismo
Cinegético ha largos anos em todas as regides, nada tem a ver com o territério, mas sim com a

forma de olhar para o ativo econdmico que € a caga (Amalia Yunia Rahmawati, 2020).

2.3 O papel das autarquias locais na promoc¢ao do Turismo
Cinegético
O papel das autarquias é fundamentalmente gerir os ativos econémicos do municipio e proteger o
Turismo Cinegético (Barros, 2016), e potenciar o seu valor econémico. Perceber e explicar (agbes

de sensibilizacdo) as suas vantagens e desvantagens (Hunt et al., 2015) e, deste modo, decidir em
consciéncia qual a sua utilizag&o futura.

Estas acdes de sensibilizacdo ja se encontram legisladas através da alinea s) do nimero 2 do artigo
38° da Lei de Bases Gerais da Caca, no entanto a sua aplicacdo tem sido ineficaz ou inexistente, a
falta de controlo dos intervenientes do estado originou um abandono geral destas préaticas e que
hoje se refletem na maioria das ZCM. O exercicio da atividade venatoria tem sido realizado de forma
irresponsavel ao longo dos (dltimos anos pelo facto de o estado se demitir das suas

responsabilidades como érgdo maximo de soberania (Fernandes et al., 2023).
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O estado deveria ser o principal controlador destas matérias (Tello-Leyva et al., 2015) uma vez que
a falta de ativos econdmicos séo o principal fator de abandono dos territérios de baixa densidade
(Lasanta et al., 2005), a ndo intervencao das autarquias ou o seu ndo controlo origina que este ativo
seja desvalorizado, e ndo trabalhado, ndo se consegue obter os resultados pretendidos (Wood,
2002).

E da maior importancia uma reviravolta sobre a forma como os gestores publicos olham para esta
matéria (Damas 2020; Domingez & Castréjon, 2016; Rodriguez et al., 2020), para que, de forma
abrangente, se consiga mostrar as potencialidades de todos os territorios passiveis de se exercer

atividades cinegéticas (Casquinha et al., 2019).

A maioria dos temas abordados neste trabalho, esta alinhado com os principios da Carta Europeia

sobre a Caca e Biodiversidade da Convenc¢do de Berna (Council of Europe, 1982).

Esta Carta Europeia € baseada nos acordos da Convencédo de Berna sobre Diversidade Biolégica.
Sao os Principios e Diretrizes de Adis Abeba para o uso sustentavel da biodiversidade e a

abordagem de conservacéo dos ecossistemas — Principios do Malawi.

A Carta Europeia sobre Caca e Biodiversidade, a Convencao de Berna, os Principios do Malawi e
as Diretrizes de Adis Abeba séo estruturadas e validadas pela IUCN — International Union for
Conservation of Nature, a autoridade méxima relativamente a conservagcdo de natureza e
ecossistemas naturais. Esta € a razdo pela qual podemos afirmar que a Carta Europeia sobre Caca

e Biodiversidade é, ou devia ser, a base para estruturar

Isto é dar credibilidade Conservacionista e Legal & Atividade Cinegética, estes principios foram
adotados porque eles estdo alinhados com a com os Principios de Malawi e Adis Abeba e que, por

sua vez, sao apoiados pela IUCN que é a Autoridade Global sobre o estado do Mundo Natural.

A Atividade Cinegética, deve apoiar-se na informacao e formacéo (Gallego et al., 2013; Oltean &

Gabor,2021), e revigorar-se pela adogéo de boas praticas (Tickle & von Essen, 2020).

Para que a Atividade Cinegética se possa praticar, a Gestdo da Caca tem de se basear numa
mistura de tradicdo e conhecimento (Oltean & Gabor, 2021). Na tradicdo porque esta ndo se pode
perder, no conhecimento empirico e tradicional, mas também e, fundamentalmente, no

conhecimento cientifico (Hunt, et al., 2015; Machado et al., 2017).

Deste modo, cabe aos Orgdos de governacdo competentes o lancamento da discussdo, para
garantir que algo de importante se faca. A procura de novos mercados no exterior é realizada
diariamente nas autarquias, fomentada por visitas de Estado, a participacdo em feiras e certames
nacionais e internacionais. Procuram freneticamente comunicar o que melhor produzem, trabalho
esse que requer uma aposta dos decisores politicos e que pode ou néo trazer resultados de forma

imediata, aqui a aposta nos resultados a longo prazo é mais certeira (Wood, 2002).

No que se relaciona ao Turismo Cinegético a forma de trabalhar é similar, tem de haver uma aposta
da parte dos decisores politicos para realizar e participar em feiras e certames de forma a garantir

gue os intervenientes locais se apercebam da importancia deste ativo econémico (Matilainen &
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Keskinarkaus, 2010). Os resultados a longo prazo também sdo mais certos, uma vez que o publico
que procura o Turismo cinegético necessita de ver alteracdes nas ZC e essas s se conseguem
com mudancas de gestdo cinegéticas de forma a aumentar os exemplares efetivos das espécies

cinegéticas e atrair mais publico.

Este aumento de efetivos cinegéticos transformara qualquer zona de cacga, e de forma sustentavel,
consegue manter niveis de atividade que ajudem a fomentar todos os produtos estratégicos da
regido, passando pelos visitantes do dia, aos turistas que pernoitam e também aqueles que
procuram produtos locais, relacionados com a terra (Barnes, 2001).
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3. Caracterizacao das Zonas de Caca

Neste campo vamos caracterizar as zonas de caca e fazer uma breve andlise quanto ao seu nimero

3.1 Zonas de Caca Municipais (ZCM)

Nos casos das Zonas de Caca Municipais, a gestao é realizada, pelo clube de cacadores da regiao
ou pelo municipio, no caso do norte, onde sdo mais frequentes, os municipios preferem deixar a

tarefa a cargo de alguém e o pagamento é realizado por dia de caca através da cedéncia das AEC.

3.2 Zonas de Caca Associativa (ZCA)

As Zonas de Caca Associativa sao por regra geridas pelos associados, e o pagamento da atividade

cinegética é feita através de cotas e ndo pela caca abatida como sucede nas ZCT

3.3 Zonas de Caca Turisticas (ZCT)

Estas Zonas de caca sao caracterizadas pelo facto do cacador pagar a caca em fungéo do nimero
de espécies abatidas, normalmente estas zonas de caga sofrem de uma gestao particular e podem

incluir alojamento e outro tipo de servicos.
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3.4 Zonas de Caca

Nos dias que correm, o territério portugués esta dividido em duas grandes classes de terrenos, os
Nao Ordenados, terrenos onde a realizagédo do ato venatorio nao carece de nenhuma autorizagéo,
apenas o cumprimento do calendario venatério (Anexo A), e os terrenos ndo possuem nenhuma
intervencao de gestao relacionada com a caca. Os Terrenos Ordenados por sua vez, sdo geridos

pelos responsaveis das zonas de caca respetivas e do qual carecem de algumas regras para poder

exercer o ato venatorio.

Do Terreno ordenado constam as ZCM, as ZCA as ZCT e as ZCN e por aqui conseguimos ver, tal

como consta da figura 4, que as ZCA se representam em maior nimero, seguido das ZCT com

1772.

Do grafico apresentado na figura 5 podemos fazer algumas analises, desde logo que a maioria das
ZC estao entregues as associativas e logo de seguida sdo as ZCT, associadas possuem 4990

reservas de caga e é com este numero que confirmamos o pretendemos dizer, o estado demitiu-se

Zonas de Caca

Tipologia Total
Zonas de Caca Municipal 1055
Zonas de caga Associativa 3218
Zona de caca Turistica 1772
Zona de Caca Nacional 3
Total de Zonas de Caca 6048

Figura 4: Zonas de Caca em Portugal?
Fonte: ICNF.

das suas responsabilidades e deixou, ao cargo dos cagadores a gestéo cinegética.

No caso das ZCM o cenério € 0 mesmo uma vez que na maioria sdo geridas por pessoas locais,

muitas delas desconhecedoras do potencial econdmico que Ihes caiu nas maos.
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Figura 5: Numero total de Zonas de caca
Fonte: ICNF.
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4. Questbes de Investigacao e Metodologia

4.1 Questdes de Investigacao

O estudo empirico desenvolvido neste trabalho ndo assenta tanto na verificagcdo de hip6teses da
teoria que 0 suporta, mas sim na descoberta de outra(s) teoria(s) que complementem o
enquadramento teérico (Creswell, 2014; Lessard-Hébert, Goyette e Boutin, as cited in Silva, 2006).
Tal deve-se ao facto de que, pese embora existam varios trabalhos sobre a abstencédo, ndo se
encontrou um que relacionasse a abstencao com os municipios. Como tal, propusemo-nos nés a
fazer este trabalho de investigagdo junto dos municipios portugueses. Nesta investigacédo existe,
sim, um conjunto de hipoteses que foram testadas e cuja base surgiu da literatura, contudo, surgiram
novas questdes com as quais se formulou as hipéteses a testar. Desta forma apresenta-se, de

seguida, o conjunto de hip6teses que se pretende confirmar ao longo deste trabalho.:

H1: As caracteristicas definidoras dos cacadores influenciam a atividade cinegética, (Willebrand,
2019).

H2:0 perfil do cacador influencia a atividade cinegética (Willebrand, 2019).

H3:0 Turismo Cinegético influencia a Gestao Publica, (Willebrand, 2019).

27



Questdes de Investigacdo e Metodologia

H4:0 valor cinegético influencia a atividade cinegética, (Willebrand, 2019).

4.2 Metodologia

4.2.1 Metodologia de Investigacéao
A Metodologia de Investigacdo seguida vai ao encontro dos principios definidos por Creswell &
Creswell (2018). Esta exige uma prévia reflexdo teorica acerca das Questées Metodologicas que a
fundamentam. De seguida, sao descritos os Métodos Técnicos de Investigacao e a sistematizagdo
do modelo conceptual. Sendo a andlise empirica estruturada num estudo de caso, iniciamos com o
Levantamento de Necessidades e Diagnéstico de Situagdo (Yin, 2018), de modo a identificar as

evidencias relevantes, sobre as quais nos propomos a intervir.

O Design de Investigagdo baseia-se em trés pilares definidos por Creswell & Creswell (2018). O
primeiro (1) corresponde ao conceito filoséfico estruturador do raciocinio; seguindo-se do (2) método
de investigacdo como processo de raciocinio capaz de fundamentar as questdes de investigagao;
e, por fim, (3) a metodologia de investigacdo enquanto um conjunto de procedimentos a utilizar,

como forma de concretizar as questdes de investigacao (Figura 6).

Deszign de
Investigagao

*

Base Filosdfica ‘ + >

Abordagens de
‘/ Investigagéo \

Método de
Investigacao

Figura 6: Modelo Concetual da Estrutura do Design de Investiga¢ao
Fonte: Adaptado de Creswell & Creswell (2018, p. 35)
Ainda segundo os autores, a coesao do Design decorre da correta interligacao dos trés conceitos,

bem como da forma como os mesmos séo capazes de se articular com os objetivos da investigacéo.

4.2.2 Astécnicas de recolha e analise de dados

4221 Anélise de bases documentais
Em Portugal, a entidade responsavel pela gestao das atividades cinegéticas é o ICNF (Instituto da
Conservacéo e das Natureza e das Florestas, dentro das suas competéncias, alem de acompanhar
todos os processos relativos a Natureza e Biodiversidade, cabe-lhes também a obrigacéo de efetuar

relatorios anuais sobre a Atividade Cinegética da Ultima época.

Os dados ai publicados néo refletem notas nem consideracdes sobre o estado atual do setor, nem

comtempla medidas orientadoras de melhoria das condi¢des existentes nas zonas de caca.
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As bases documentais, ou analise documental, permitem conhecer o trabalho de outros
investigadores sobre um determinado assunto e a informacéo relevante que existe acerca de um
determinado tema. Esta técnica “caracteriza-se por um processo dindmico no sentido em que
permite representar o conteido de um documento de uma forma diferente da original, gerando,

assim, um novo documento” (Vera & Morillo, 2002, p. 59).

As consultas efetuadas envolveram a selegédo e o tratamento do contetdo existente em documentos
para deles retirar interpretacdes e conclusdes para a pesquisa em questdo. O objetivo é que, com
a informacdo encontrada, se produza informacao original que acrescente algo de novo e que,

posteriormente, outros investigadores possam utilizar (Maroco, 2018).

Neste trabalho em especifico, a anélise de bases documentais permitiu encontrar informacéo sobre
as zonas de caca existentes, da documentacgéo legal para constituir uma zona de cac¢a e toda a

informacéo necessaria para que se possa praticar a atividade cinegética.

Permitiu também perceber, que existe uma preocupacao relacionada com a atividade cinegética,
mas que a posteriori ndo se relaciona de forma colaborativa com os atores locais responsaveis pela

gestéo, designadamente as Camaras Municipais.

Os municipios abstém-se das suas responsabilidades no que concerne a este tema (Fernandes et
al., 2023), e por isso este trabalho ndo é uma continuidade de trabalhos anteriores, mas antes uma
juncdo de temas com o objetivo de averiguar a eventual relacédo entre eles e, assim, contribuir com

um estudo cujo tema central ndo tinha sido, ainda, discutido (Garcia et al., 2016).

4222 O questionario
Para responder as questfes de investigacdo procedemos a um inquérito por questionario (Maroco,
2018). O questionario foi disponibilizado online a 8700 membros do Grupo de Turismo Cinegético

Portugués.

O questionario foi desenvolvido por adaptacéo do questionario que serviu de suporte ao trabalho de

Willebrand (2009) e é composto por 40 questdes (Apéndice A).

Para limitar erros decorrentes da traducdo (Maroco, 2018), procedemos a um pré-teste para

validacdo das perguntas efetuadas por Willebrand (2009).

Foi a técnica utilizada para a recolha de dados que é apresentada por Quivy e Campenhoudt (2008)
como uma técnica de pesquisa rigorosa, metodica e organizada. Este método foi aplicado via online,

através do envio de um link por e-mail e publicado nas redes sociais em grupos especificos de caca.

O inquérito, online, possui algumas vantagens como a poupanca de recursos entre 0s quais 0s
temporais e os financeiros (Oliveira et al., 2016; Quivy e Campenhoudt, 2008), a possibilidade do
anonimato das respostas, o facto de permitir atingir, simultaneamente, um elevado numero de
pessoas numa ampla area geogréfica e a possibilidade de poder comparar os dados obtidos com
outros questionarios com um tema e/ou um publico-alvo semelhantes (Kirakowski, 2000). Esta
técnica de pesquisa apresenta, ainda, como vantagens uma maior uniformidade na avaliacdo dos

dados e uma menor distor¢éo das respostas, pois ndo ha a presenga do pesquisador, ndo existindo,
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assim, o fator pressado (Maroco, 2018; Oliveira et al., 2016). Por outro lado, o questionario online
apresenta algumas desvantagens: eventuais problemas técnicos que possam surgir durante o
preenchimento do questionario (Maroco, 2018). Ainda assim, tendo em conta as vantagens e as
desvantagens, optou-se por escolher o questionario e aplica-lo via online, pelo facto de poder chegar

ao maior numero de cagadores numa area geografica mais abrangente.

A decisd@o de uma s6 resposta por cacador ao inquérito permitiu garantir que nao havia duplicagao
de resultados, bem como a imposicdo de datas de preenchimento do inquérito, permitiu que nao
havia atrasos na entrega das respostas, uma vez que sO esteve disponivel entre o dia 27 de

setembro de 2023 e o dia 4 de outubro.

O questionario aplicado para a recolha de dados nesta dissertacdo é constituido por quarenta
perguntas, divididas por quatro categorias. As questdes eram fechadas e era fornecido um conjunto

de opcdes de resposta de entre as quais o inquirido seleciona uma (Hill e Hill, 2012)

O questionario esté organizado em cinco partes: o cabecalho, onde consta o tema do inquérito bem
como a finalidade do mesmo e a identificacdo das entidades para o qual o estudo ira ser

apresentado.

4.2.2.3 Triangulagdo de dados
No ambito da investigagéo foi realizada a triangulacéo de dados, como técnica para verificar as
respostas obtidas no preenchimento do inquérito, e tem como finalidade comprovar o significado
das conclus@es obtidas pelo investigador (Maroco, 2018; Zappellini e Feuerschitte, 2015). Para os
autores, a triangulagdo é uma combinacdo de diferentes metodologias para analisar o0 mesmo
objeto, de forma a consolidar e validar a pesquisa. Foi por estas raz8es que se optou por realizar
Teste x2 de Pearson para consolidar as conclusbes e analises obtidas pela correlacdo entre

variaveis, conforme descrito no Anexo E.

4.2.3 Caracterizacdo da amostra
A amostra é composta por 8700 membros do Grupo de Turismo Cinegético Portugués onde estéo
representados cacadores de todas as regides cinegéticas de Portugal, informagcdo que, por
triangulagcéo — consulta a base de dados, pode ser validada (Maroco, 2018). Trata-se, portanto, de

uma amostra de conveniéncia (Maroco, 2018).

30



5. Apresentacao, Analise Descritiva e Discusséao dos

Resultados

5.1 Analise Descritiva e Estatistica Descritiva dos Dados

O questionario, composto por 40 questdes, foi publicado on-line em 27 de setembro e terminou no
dia 4 de outubro. As questdes foram divididas em quatro categorias: (I) Fatores demogréficos (n=3);
(I1) perfil do cagador (n=10); (1) atitudes perante o turismo cinegético (n=6); e (IV) qual a importancia
dada ao valor cinegético (n=20). A resposta variavel era se seriam positivos, incertos ou negativo
para o desenvolvimento do turismo cinegético. A primeira parte da minha analise concentrou-se em
trés questbes da categoria I: idade, sexo e regido cinegética onde costumam cagar; dez da categoria
II; seis da categoria Ill; e 20 questdes da categoria IV. A pesquisa incluiu varias afirma¢cées numa

escala de quatro pontos como medida para descobrir se eles concordaram ou nao.

Procura-se, desta forma, determinar o que leva os cacadores a serem influenciados pela Gestéo
Puablica das atividades Cinegéticas; verificar se os cacadores e a respetiva atividade cinegética tem
impacto nos locais onde desenvolvem esta atividade; e identificar quais os impactos gerados pela

Gestao Publica quando influéncia a atividade cinegética.
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Assim, com a resposta a primeira pergunta, percebemos de imediato que esta atividade ja ndo é
exclusiva dos homens. O grupo de cacadores mais participativo foi o da | Regido Cinegética seguido
pelos de Il Regiéo.

Os inquiridos escolheram a 12 Regido Cinegética como o local onde costumam exercer o ato
venatorio. Uma vez que a resposta a esta pergunta era de resposta fechada, ndo conseguimos

afirmar que alguns cacadores cagam em mais do que uma Regido Cinegética.

| Regido | 5

Il Regido | 40 (24.2%)
Il Regido | 30 (18.2%)
IV Regilo | 29 {17.6%)
WV Regido | 9(5.5%)
Ié 20 40

Figura 7: Regido Cinegética onde costuma cacgar?
Fonte: Elaboracao propria.

Apesar de significativa, a amostra ndo permite tirar concluséo estatisticamente valida uma vez que

0 numero de respostas nao é suficiente para uma conclusao estatisticamente valida.

No entanto, e do que aferimos pelas revistas do sector, ja existem grupos compostos apenas por

pessoas do género feminino a frequentar terrenos cinegéticos (Revista Sabado)?!

Masculing 163 (98 8%)

Feminino 2 (1,2%)

0 30 100 150 200

Figura 8: Género.
Fonte: Elaboracao propria.

1 https://www.sabado.pt/vida/detalhe/as-cacadoras-portuguesas-sem-medo-e-com-muito-estilo
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A resposta a idade do cacador indica que uma boa parte dos cacadores que responderam ao
inquérito sao jovens, indica também que temos uma geracao de jovens cacadores que se iniciaram
na caca e que sdo possiveis consumidores deste tipo de turismo.

<33 AN0S 47 (28.5%)
35 - 50 anas 80 (48,5%)
51 - 67 anos 32 (18.4%)
=67 anos 6 (3.8%)
i 20 40 &0 80

Figura 9: Idade do cacador.
Fonte: Elaboracao propria.

A experiéncia como cacador contabilizada em tempo, aqui verificamos que uma boa quantidade de

cacgadores ja possui uma boa mais de vinte anos de experiéncia nesta pratica.

Esta experiéncia é significativa para a realiza¢éo de trabalhos colaborativos entre gestores de areas

cinegéticas e os proprios cagadores, pois possuem conhecimentos elevado do territério.

<G anos 34 (20,6%)
G- 10 anos 18 (10,9%)
11 - 20 anos 33 (20%)
=20 anos E:
0 20 40 a0 a0

Figura 10: Anos como cagador?
Fonte: Elaboracéo propria.

33



Apresentacao, Andlise Descritiva e Discusséo dos Resultados

Uma boa parte dos cagadores ainda caca perto da residéncia, pois o valor das deslocac¢es, para

realizar uma cagada, influéncia muito nos orcamentos familiares.

108 (686,1%)

Figura 11: Caca na sua area de residéncia?
Fonte: Elaboragéo prépria.

Alguns beneficios da atividade cinegética devem-se ao facto de os préprios cagadores serem

proprietarios dos terrenos. Desses beneficios estédo a redugdo das cotas a pagar as zonas de caca.

Figura 12: Possui terrenos na area de caca.
Fonte: Elaboracé&o proépria.
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A maioria dos cacadores exercita a atividade cinegética, mais de 20 dias por época. Esta é a
oportunidade que procuramaos, pois percebemos que a motivacao da caca, leva a que os cacadores
dediguem muito tempo na pratica desta atividade, proporcionando assim a possibilidade de criagao

de negdcios nesta area.

<11 dias B (3.6%)
11 = 20 dias 41 (24 8%)
» 20 dias 118 (71,5%)
0 295 50 [)] 100 125

Figura 13: Quantos dias dedica a caca por ano?
Fonte: Elaboracao propria.
A atividade venatéria ndo € praticada por mais tempo devido ao tempo restrito dos cacadores.
Reparamos aqui que a criagdo de condi¢bes especificas e melhoradas desta atividade pode
influenciar o tempo dedicado a atividade cinegética.

MN&o, tampo resirito 119 (T2,1%)

Sim, sem restrigio de tempo ou

16 (27.9%
dinhefro 46 (27.9%)

(=)
]
oh
(%]
(=]
[

-

Th {0 12

Figura 14: Consegue disponibilizar mais tempo para cacar?
Fonte: Elaboracao propria.
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Valor despendido pelos cacadores para a realizagdo da atividade cinegética, o significado deste
grafico proporciona perceber que os cagadores estdo dispostos a pagar uma boa quantia de dinheiro
para realizar a atividade, reparamos também que é uma atividade que necessita de recurso
financeiro para ser exercida.

<2506 3 (1.8%)
251€ - S00€ 48 (29,1%)
501€ - 1000€ 57 (34.5%)
> 1000€ 57 (34.5%)
i 20 40 80

Figura 15: Custo anual da caca?
Fonte: Elaboragao proépria.
A carne de caga continua a ser muito valorizada pelos cacadores, esta importancia é um fator
relevante para justificar a sua utilizagdo na gastronomia, que hoje apresenta diferentes tipos e /ou
propostas de dietas que procuram carne proteica e sem gordura, caracteristica intrinseca dos
animais néo possuem em liberdade.

Importante 127 (TT%)

M&o importante 38 (23%)

Figura 16: Importancia da carne de caca.
Fonte: Elaboracé&o proépria.
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Valor tangivel da atividade cinegética. Sendo o bem-estar um valor dificil de quantificar, neste grafico

nao temos duvidas quanto a sua importancia e valorizacdo dada pelos cacadores.

Sim 161 (87.6%)

Mao 4 (2.4%)

0 >0 100 150 200

Figura 17: Caca é importante para o seu bem estar?
Fonte: Elaboracao propria.

Existe um compromisso intrinseco nesta atividade que normalmente arrasta toda a familia, pois é
importante a gestdo dos trabalhos relacionados com a caga durante o ano inteiro, transporte, caes,
alojamento ou alimentacéo, sdo os inumeros fatores que influenciam o dia a dia de um cacador,

mesmo sem ser dia de caca.

Pouco 31 (18,8%)

Fuito 134 (81,2%)

Figura 18: Comprometido com a caca?
Fonte: Elaboracéo propria.
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Os valores da caca sédo transmitidos entre cacadores, familiares ou amigos, a atividade comercial
ainda ndo se encontra enraizada, as atividades turisticas estdo pouco distribuidas pelo territério e

ainda ndo fornecem opc¢odes validas para a realizagcdo da atividade cinegética durante toda a época

de caca.
Sim dd (26.7%)
Mo 121 (73.3%)
0 25 o0 5 100 125

Figura 19: Caca com guias?
Fonte: Elaboracéo propria.

O valor da atividade cinegética nos territérios de baixa densidade populacional. Aqui conferimos
pelo conhecimento dos préprios cacadores que esta atividade € fundamental para os territorios onde

as oportunidades de negdcio escasseiam.

sim, concondo 163 (S8 8%)

Méo, ndo concordo £ (1,2%)

i 50 100 150 200

Figura 20: A caga é importante para as areas rurais?
Fonte: Elaboracao propria.
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Estamos perante a possibilidade de criar postos de trabalho com esta atividade. Os praticantes da
atividade cinegética sabem, por experiéncia, o quanto dificil &€ obter acesso a servi¢os basicos, nos
locais de caca longe das grandes cidades.

Sim, concordo 83 [56,4%)
Possivelmenta B3 (38,2%)
MNao, discordo 8 {a.9%)

0 20 40 80 BO 100

Figura 21: Turismo é uma fonte de emprego?
Fonte: Elaboracao propria.
Esta atividade esta equiparada com outros tipos de turismo, no entanto existe uma parte importante
do legado que se transmite aos jovens cagadores que € a sustentabilidade e o cuidado com o meio

ambiente, bem como com outras espécies ndo cinegéticas que coabitam no campo.

Semealhante acs outros lipos de .,
wo 88 (53,3%)
furisma

. Durvichaso, mém 5|_fr|l.-|1:| 13 (7.9%)
comparayel com pasca turistica
Inaceitavel, vender caia para .
L o P 20 (17,6%)
ganhar dinhéing
Mao tenho opinida 35 (21,2%)
0 20 40 3] B0 100

Figura 22: Existe ética no Turismo Cinegético?
Fonte: Elaboracao propria.
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A atividade turistica ligada a cinegética continua a deixar em dubia alguns cacadores quanto aos
beneficios. E por este indicador que constatamos que existe ainda alguma desinformagéo no setor
da caca, e que a mesma é fundamental para o desenvolvimento desta atividade.

Sim, concondo

Nao, discordo (56.4%)

Figura 23: O Turismo Cinegético levara a uma pior qualidade da atividade cinegética dos locais onde é
realizado.
Fonte: Elaboragao proépria.

A falta de monitorizag¢éo pode induzir a falsos resultados ou interpretacdes erradas da realidade.

Méo, discordo 1080 (66,1%)

o
r
g
&
g

125

Figura 24: O Turismo Cinegético levara a menor abundancia de vida selvagem?
Fonte: Elaboragéo prépria.
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A possibilidade de atrair mercados internacionais é uma realidade. Sabemos que uma parte do
sucesso que tem hoje Portugal se deve ao facto de sabermos muito bem receber, e na figura 25
constatamos iSso mesmo.

Sim, concordo 141 (B85,5%)

Méo, discordo 24 (14,5%)

Figura 25: E positivo para cacadores de outros paises exercerem atividade cinegética em Portugal?
Fonte: Elaboragao proépria.
A possibilidade de partilhar cacadas com cacadores estrangeiros € uma possibilidade positiva.
Também aqui percebemos da capacidade colaborativa dos cagadores em relag&o outros cagadores
de outras nacionalidades

Sim, concoando 134 (81,29

MNao, discordo 31 (18,8%)

=
8
8

150

Figura 26: E positivo para cagadores estranjeiros praticarem atividade cinegética na mesma zona de caga
que tu?
Fonte: Elaboragéo prépria.
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O valor socioecondmico desta atividade pode contribuir para a manutencao dos territérios, suas
gentes e suas tradi¢Bes. Claro esti que as pessoas estio preocupadas em manter as tradi¢cdes e
nem se importam que seja através do Turismo Cinegético.

115 (69,7%)

Megativo B (4.8%)

] 25 50 75 100 125

Figura 27: Qual é a sua opinido pessoal sobre o aumento do apoio ao desenvolvimento do turismo cinegético,
se as tradicoes locais de caga forem levadas em consideragdo?
Fonte: Elaboragao proépria.

As licencas de caga séo essenciais para a legalidade da atividade.

< Anos

¥ =10 anos

11 - 20 anos?

=20 anos

Figura 28: Ha quantos anos possui licenga de caga?
Fonte: Elaboragéo prépria.
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Na realidade, nem sempre cagamos perto da nossa area de residéncia. O que leva, na maioria das
vezes, 0s cacgadores a realizar grandes deslocacdes, para procurar realizar a atividade cinegética é
a caca, a falta dela normalmente faz com que 0os mesmos néo fagam grandes deslocagées.

Figura 29: Na época de 2022/2023, vocé cacava principalmente na sua area de residéncia?
Fonte: Elaboragao proépria.
A possibilidade de praticar o ato venatério sem AEC ainda é uma realidade, o estado ainda n&o
terminou com a possibilidade de acabar com os terrenos ndo ordenados, sendo assim possivel,
ainda, utilizar estes terrenos para o exercicio venatorio.

Terrenos ordenados 161 (897 6%)

Terrenos ndo ordenados 4(2,4%)

Figura 30: Em que terrenos cagava, principalmente na época 2022/20237.
Fonte: Elaboracéo proépria.
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A motivacdo cinegética mantém-se ano apds ano. A maioria dos cagadores utilizam todo o

calendério venatdrio para exercer esta atividade.

<10 dias

11 - 20 dias

=20 dias 113 (68,5%)

125

Figura 31: Quantos dias cacou na época 2022/20237?
Fonte: Elaboragao proépria.

A oportunidade de aumentar o tempo de dedicacdo a atividade cinegética € uma realidade que
potencia também novos negdécios dentro desta atividade, a jusante e a montante.

Eu gostaria de cacar mais, mas
ndo consige pagar mals ou nao 4 (57%)
eNConiro Zonas de caca para ...
70 (42,4%)
0 20 40 60 B0 100

Figura 32: Como considera o tempo dispendido para cagar?
Fonte: Elaboracé&o proépria.
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Aqui podemos ter uma ideia da importancia do negdcio da atividade cinegética, bem como
guantificar essa importancia. As receitas obtidas no setor da caca sdo de extrema importancia
quando aplicadas no setor.

< 250€
251€ - S00DE
SO1€ - 10:00€
= 1000E 73 (44.2%)
o 20 40 80 80

Figura 33: Quanto pouparia se deixasse de cagar??.
Fonte: Elaboragao proépria.
Constatamos que a carne de caca tem desvalorizado em determinados setores de atividade, no
entanto com a introducdo de novas dietas emergentes, tal como a dieta paleolitico, que valoriza as

carnes magras, originou uma mudanc¢a em alguns paradigmas da gastronomia.

24 (14.5%)

] 20 40 60 B0 100

Figura 34: Qual aimportancia da carne que caga, para o consumo de carne em sua casa?
Fonte: Elaboragéo prépria.
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Preferéncias do tipo de caga a realizar, ou seja, aqui percebemos que, embora a maioria dos
cacgadores dedigue o seu maior tempo a caga menor, espécies cinegéticas do tipo coelho, lebre e
perdiz, também dedica uma boa parte da sua atividade a caca maior, javalis, veados ou mufldes.

511005 81 (48.1%)

8
&
8
g

100

Figura 35: Quanto tempo dispendeu a caca menor na época 2022/2023
Fonte: Elaboragao proépria.

A importancia do local onde se realiza o ato venatério. As desloca¢Bes sao muito importantes na
atividade cinegética e influenciadora do local, por isso, a localizacdo geogréfica e os meios de
acesso sdo bastante importantes para a valorizagdo de um destino cinegético.

121 (73.3%)

44 (26.7%)

] 25 50 75 100 125

Figura 36: E a possibilidade de cagar na sua area de residéncia, um dos fatores mais importantes para o seu
bem-estar?
Fonte: Elaboragéo prépria.
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Os valores tangiveis da caca séo fatores de relevo nas decisfes das atividades turisticas. O bem-
estar, dificil de quantificar, € um dos fatores de motivacdo na realizacao desta atividade e para a
maioria, é tao dificil de quantificar, que ndo encontrariam em outra atividade a satisfagdo alcancada

pela caga.

Eu $Enbng mora ala, Nenhiim
dios meus outros interesses 128 (T7.6%)
poderiam substituir a caca
Eu santiria falta. Mas alguns dos
meus outros inleresses 33 (20%)
provavelmente podenam subst
Eu ficava satisfelto. Sentiria falta
mas ndo lanio quanio livesse 3 (1.8%)
que desistir de oufros inleresses
Eu enConirand oulrd atnndade
Estou convencido que gostava(—1 (0,6%)
tanto do meu novo iInleresse oo, .,

0 50 10D 150

Figura 37: Para algumas pessoas, cagar € o mais importante da vida deles. Para os outros € um dos varios
interesses. Alguns também veem isso como algo que gostam, mas ndo é particularmente importante. Qual é
a sua opiniao?

Fonte: Elaboracao propria.

O trabalho de um guia é importante pela proximidade e conhecimento dos locais pretendidos para
a realizacéo da atividade cinegética e também pelo conhecimento transmitido de todos os outros
servigos de apoio a atividade. A sensibilizacdo para o tema e a formacao de guias especializados

tornaria diferente esta matéria.

Sim 54 (32, T

Mo 111 (B7,3%)

0 23 =0 T 10 1235

Figura 38: Ja cagou com guia de caca em Portugal ou no estrangeiro?
Fonte: Elaboracao propria.
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Os produtos enddgenos podem encontram aqui uma oportunidade de negécio. Os produtos
produzidos nos locais de caca, usufruem aqui de um momento que possibilite o0 escoamento dos
produtos.

Concondo plenarmente 90 (54.5%)

Discorda

Discordo completamente

100

Figura 39: A caga é muito importante para a subsisténcia das pessoas que vivem nos meios rurais.?
Fonte: Elaboragao proépria.

O ativo econdmico, a possibilidade de criacdo de emprego e fixacdo de pessoas deve ser
considerado como for¢ca de motivagdo para realizar a mudanca na forma de atuar, perante o

potencial econémico agregado.

Sirm

Possivelmenta - T3 (47 8%)

Figura 40: Vocé acredita que ap6s uma boa gestdo cinegética o turismo aumentaria 0 nimero de
oportunidades de emprego dentro da sua area de residéncia?
Fonte: Elaboragéo prépria.
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Existe uma vontade de participar nas atividades ligadas a natureza, mesmo quando essas atividades

séo relacionadas com a cinegética.

Sem problemas, isso &
semelhanie a qualgquer forma de 0E (58.2%)
furisma

Froblematios, nid |.'II:I'!|& eI ST
mm;\arﬂd-} Com oulro Hpo de 1 I:1|:|,.-;|-‘=. 5\-:I
nsmo

E inaceitavel vender cacadas

para ganhar dinhéing 25 (15.2%)

Eu néo tenho opinida 27 (16.4%)

0 20 40 G0 B0 100

Figura 41: Como vocé vé a possibilidade de ganhar a vida com o turismo cinegético?
Fonte: Elaboracéo propria.
A sensibilizacdo de outros stakeholders e das comunidades locais, fazem parte do trabalho do
Turismo Cinegético. A fase inicial de implementacdo de um plano é reunir com o0s intervenientes em
todo o processo bem como partes interessadas no setor, mesmo néo tendo ligag&o direta com a

atividade cinegética.

Concondo plenamenta 31 (18,8%)
Concordo O 42.4%)
Disconda 50 (30,3%)
Discordo completamante 14 (B,5%)
0 20 40 &0 &0

Figura 42: Um aumento no turismo cinegético iria levar a conflitos com os cacadores locais.
Fonte: Elaboracéo propria.
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As externalidades da implementacdo de um plano estratégico aplicado ao Turismo Cinegético tem

de ser levadas em conta, no entanto, a sua implementacéo é exatamente para contribuir de forma

a eliminar as mesmas.

Concondo completameante 34 (20,6%)
Concordo 34 (20.6%)
Disconda
Discordo completamente 28 (17%)
0 20 40 &0

G5 (41,8%)

Figura 43: Um aumento do turismo cinegético levard a uma menor abundancia de espécies cinegéticas?

Fonte: Elaboracao propria.

A importancia de bem receber o turista que é cacador é fator determinante na fidelizacdo dos

clientes, Portugal é reconhecido, através dos prémios de turismo que recebe, pelo acolhimento

realizado aos turistas.

Concondo cormplelamente 40 (24,.2%)
Concordo
Discordo 32 (19.4%)
Discordo complelamente 6 (3.6%)
0 20 40 G0 &0

Figura 44: Seria positivo se recebéssemos mais turistas cacadores de outros paises?
Fonte: Elaboracéo propria.
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O produto turistico tem potencial econémico e o aval dos cacadores. Alavancar este produto turistico

€ a necessidade que se apresenta e ndo se compreende como 0s municipios deixam de parte esta

possibilidade.
Concordo complélamente 34 (20,6%)
Concondo B4 (50,9%)
Discordo 35 (21,2%)
Discordo completamente 12 (7,3%)
0 2 1] | BO 100

Figura 45: Eu gostaria de receber turistas cacadores de outros paises na zona onde cago.
Fonte: Elaboracao propria.

A resposta a idade do cagador correspondia a 48,5% entre os 35 e 50 anos e 28,5% a < 35 anos, 0
gue indica que uma boa parte dos cacadores que responderam ao inquérito sdo jovens e apenas
duas pessoas do género feminino participaram no inquérito. A regido Cinegética mais representativa

foi a | Regido e a menos representativa foi a V Regido com 34,5% e 5,5% respetivamente.

Percebemos também que 48,5% dos cacadores, caca a mais de 20 anos e que 71,5% do total de
participantes dedicam mais de 20 dias de caca por ano cinegético. Mais de metade dos inquiridos
gastam mais de 500€ na caga por época e 34,5% gasta mais do que 1000€. 77% considera a carne
de caca como importante e 97,6% considera ser uma atividade importante para o seu bem-estar.
98,8% concorda com a importancia da caga para as zonas rurais e 56,4% concorda que o turismo
cinegético é uma fonte de emprego. 66,1% discorda que o Turismo cinegético levara a menos
abundéancia de vida selvagem e concordam que era positivo receber cacadores estrangeiros para
exercerem atividade cinegética em Portugal. Os inquiridos consideram positivo sobre o0 aumento do
apoio ao desenvolvimento do turismo cinegético, se as tradicdes locais de caca forem levadas em
consideracdo (69,7%). A maioria dos cacadores pratica o ato venatério em Terrenos ordenados
(97,6%) e cacou na época 2022/2023 mais de 20 dias (68,5%). A carne de caca € muito importante
para 9,7% dos inquiridos, sendo que 49,7% considera que ndo é tdo importante para a economia
doméstica. 77,6% considera que cacar € o mais importante da vida deles e sentiria muita falta caso
tivesse que deixar de cacar. A maioria nunca cagou com guia (67,3%) e 54,5% considera que a caca
€ muito importante para a subsisténcia das pessoas que vivem nos meios rurais. 58,2% nao vé
problemas em ganhar a vida com o turismo cinegético, considerando até que é semelhante a outras
formas de turismo. 41,8% discorda de que um aumento do turismo cinegético levara a uma menor
abundancia de espécies cinegéticas e 53,3% concorda em receber mais turistas cacadores de

outros paises.
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5.1.1 Triangulacdo dos dados — whole-of-government
A quantidade de respostas que afirmam que o0 WG é um modelo utilizado no municipio (Erro! A o
rigem da referéncia ndo foi encontrada.) e a quantidade de respondentes que afirmam existir
exemplos praticos da aplicacdo do mesmo (pergunta aberta 1) perfazem um total de 23 respostas.
Aplicado o método de triangulacdo dos dados, em todos estes municipios foram encontrados
exemplos da aplicagdo deste modelo, sobretudo sob forma de projetos singulares das autarquias e
em geminacgdes. Os exemplos mais evidenciados pelos municipios foram o Or¢camento Participativo
e acordos de cooperagdo com outras entidades. Um exemplo especifico de cooperagdo com outras
entidades foi o projeto ICLEI - Governos Locais para a Sustentabilidade. O ICLEI é uma associacéo
internacional constituida por governos locais e regionais que trabalham em conjunto no ambito da
sustentabilidade, sendo um projeto que vai de encontro ao propésito do WG. De acordo com a
literatura de Christensen e Laegreid (2007), Bouckaert e Halligan (2008) e Peters (2015), este projeto
€ constituido por organismos governamentais de diferentes niveis que trabalham em conjunto
(Bouckaert e Halligan, 2008; Christensen e Laegreid, 2007; Halligan et al., 2011; Peters, 2015) para

atingir um objetivo comum, dando resposta a uma ou mais questdes especificas (Shergold, 2004).

5.1.2 Medidas de gestéo publica e implementacdo do Turismo
Cinegético
Durante a realizacdo deste trabalho verificamos que as nossas consideracdes sobre a Gestédo

Publica de Areas Cinegéticas ndo poderiam terminar sem que para isso, contribuissemos para que

se realizassem melhorias nas ZC caso alguém considerasse o que aqui dizemos.

Para isso e sabendo que o trabalho a realizar € longo e demorado, considerando ainda:

° A importancia do turismo cinegético no contexto global dos paises e das regides;

° A relevancia do turismo cinegético ao nivel regional e nacional;

° O peso do turismo Cinegético nas regides de baixa densidade populacional em Portugal,

° A aposta estratégica do Turismo Cinegético num Municipio com a realizacdo de um Plano

Estratégico de Desenvolvimento do Turismo Cinegético
Tendo em conta:
) Os impactos ambientais, econémicos e socioculturais do turismo cinegético nos municipios;

) Os contributos para o desenvolvimento local, para 0 emprego, para o investimento, para o

desenvolvimento de novos negécios e para o empreendedorismo;
° O contributo para as receitas e para os impostos diretos e indiretos;

Considerando, ainda, que:

° A localizacéo, o local a integrar o projeto pode influenciar o tempo de registo de resultados;
° Os Municipios possuem ferramentas e recursos que podem ser alocados ao projeto;
° E necessario realizar um levantamento exaustivo do territorio e do ecossistema envolvido;
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° Valorizacdo dos territérios através das classificacBes ja atingidas e potenciar os seus
recursos;

° A distancia das principais cidades e os servigos disponiveis

° Aliar o Turismo Cinegético aos principais eventos do municipio;

) Realizar um inventario de todos equipamentos e infraestruturas de suporte ao municipio;

° Dotar a equipa que trabalha o Turismo Cinegético de formacao especializada, uma vez que

ja possui um elevado conhecimento do territério;

° Avaliar o potencial turistico para a fruicdo de diferentes tipos de turismo (p. ex.: Negdcios,

Desportivo, Natureza, Experiéncias, Percursos Pedestres)
° Promove um conjunto de eventos, regionais, nacionais e internacionais;
E tendo, ainda, em consideragéo,

As responsabilidades assumidas com os atores locais da fileira turistica, as dindmicas estabelecidas
com a restauracdo e o comércio local, as expetativas criadas e a oportunidade para o
desenvolvimento econémico, social e ambiental do Municipio, exige-se dotar o Turismo Cinegético
de uma estrutura que esteja a altura dos desafios futuros associados ao desenvolvimento, num
quadro de crescente competitividade entre destinos e em que urge afirmar o municipio como um
destino turistico cinegético de referéncia, a semelhanca de outras areas de atuacao do Municipio

que possam ja ser referenciadas nacional e internacionalmente.

Neste contexto, importa avangar para a criagdo de uma Unidade Cinegética dotada de espacgos,
recursos humanos e meios materiais, que permitam uma efetiva capacidade de gestéo,

nomeadamente, através da seguinte proposta de conteudos funcionais:

a) Assegurar a implementagdo de acdes de desenvolvimento turistico com o objetivo de

consolidar a imagem externa do municipio;

b) Identificar e divulgar os ativos turisticos existentes no territério e promover o turismo
cinegético enquanto recurso para o desenvolvimento local, num contexto de sustentabilidade

ambiental, econémica e sociocultural;

c) Conceber e organizar eventos e projetos de interesse turistico e promover a imagem e ativos
turisticos do municipio, nomeadamente através da participacdo em certames, feiras, exposicdes ou

outras iniciativas, num contexto nacional e internacional;

d) Gerir os equipamentos de interesse turistico e efetuar o atendimento ao publico, prestando
todos os esclarecimentos pretendidos no ambito das atividades cinegéticas, recursos, ativos e
potencialidades do municipio, promover visitas guiadas/cacadas a locais de interesse turistico, entre

outras atividades e iniciativas cinegéticas;

e) Promover o municipio ao nivel regional, nacional e internacional, em atividades de interesse

cinegético, através de iniciativas proprias ou em cooperacao com entidades e organizacdes do setor;
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f) Implementar e monitorizar a execucéo do Plano Estratégico de Desenvolvimento do Turismo
Cinegeético;

0) Posicionar o municipio como a Capital da Caca a Norte;

h) Afirmar os eixos estratégicos de desenvolvimento: a cidade e o meio rural, alinhados com

afirmacédo das apostas estratégicas: o municipio, a caga e as atividades cinegéticas;
i) Impulsionar os produtos ancora e ativar os produtos estratégicos;

)] Contribuir para alcancar os objetivos especificos do Plano de Acéo: melhoria da estada
média, ampliar o gasto médio, incrementar a procura dos mercados estratégicos, fomentar a taxa

de recomendacgédo e melhorar a taxa de repeticéo;

k) Estruturar e dinamizar as linhas estratégicas do Plano de Ac¢do: eventos, gastronomia,
experiéncias, produtos, comunica¢do, promoc¢ao e comercializagdo do destino (municipio) e gestao
do destino;

) Fomentar e promover a qualidade, a seguranca, a sustentabilidade, a acessibilidade, a
inclusédo e a certificagédo do destino (municipio);

m) Conceber o municipio como um destino turistico cinegético inteligente, procurado durante
todo o ano;
n) Inventariar os locais, 0s equipamentos, 0s investimentos e atividades de interesse turistico

do concelho em funcdo da sua natureza e objetivos;

0) O exercicio, em geral, de competéncias que a lei atribua ou venha a atribuir ao Municipio

relacionadas com as descritas nas alineas anteriores.

5.1.3 Fases de implementacéo do Plano Estratégico do Turismo
Cinegético
A implementagéo do plano esta organizada por fases e comtempla um trabalho técnico a realizar,
conforme figura 46.

Fasel Fase ll Fase Il
. , .. . - X Plano estratégico de
Diagnéstico da situagdo atual do turismo X i » . X L.
cinegético desenvolvimento do turismo | Plano de agdo para o turismo cinegético
= cinegético
Visita ao Territério Pressupostos Validgdo dos Eixos de atuagdo prioritarios
Analise de aspiragoes dos Stokeholders Principios Modelo de implementagao:
Andlise externa Visdo AgGes
Anadlise interna Missdo Acgdes Prioritarias
Anadlise Swot Objetivos Ag0es Estratégicas
OrientagOes estratégicas Fichas de acdo
Modelo de monitorizagdo e avaliagdo
Discussdo de resultados Discussdo de resultados Apresentagdo Publica

Figura 46: Fases de implementacéo do Plano Estratégico do Turismo Cinegético.
Fonte: Elaboracao propria.
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6. Caracterizacdo Estatistica da Amostra

6.1 Confiabilidade

Na analise de confiabilidade do questionario, foram avaliados os valores de consisténcia interna do
mesmo através do Alfa de Cronbach, que indica o quanto os itens de uma escala estdo
correlacionados (Costa, 2013). A analise foi feita por grupos (1, 2, 3, 4 e 5) e na totalidade do
questionario, cujos resultados se apresentam de seguida: Grupo 1 — Absten¢éo: a=0,325 (8 itens);
Grupo 2 — O voto: a= -0,068 (6 itens); Grupo 3 — Ac¢des para contrariar a abstencéo: a=0,705 (7
itens); Grupo 4 — Whole-of-Government: a=0,848 (4 itens); Grupo 5 — Perguntas abertas: o= 0,702
(4 itens); Total: a=0,671 (29 itens). Os grupos 3, 4 e 5 e o Total tém classificacées do Alfa de
Cronbach aceitaveis, de acordo com Nunally (as cited in Costa, 2013) e Maroco e Garcia-Marques
(2006). O Grupo 1 apresenta um valo do alfa baixo pelo que, por forma a obter um valor de alfa
maior poderia ter-se retirados alguns itens do questionario, porém, optou-se por ndo o fazer porque
0s itens eram relevantes para a recolha de dados do presente estudo (Maroco e Garcia-Marques,

2006). Os itens do Grupo 2 apresentam um Alfa de Cronbach negativo, mas tal pode ser possivel
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na medida em que algumas das correlacfes entre os itens deste grupo sao, elas proprias, negativas
(Maroco & Garcia-Marques, 2006).

6.2 Analise da correlacdo

A tabela tem como objetivo analisar a correlagdo entre as duas variaveis, conforme Anexo D, que
neste caso representam as respostas a pergunta da idade do cacador e Quantos dias dedica a caca
por ano. Assim, podemos afirmar que nao existe associacdo entre ambas, mas podemos dizer

também que com o0 aumento da idade as pessoas vdo menos dias a caca.

A andlise de correlagdo entre variaveis foi realizada através do programa de tratamento e analise
de dados SPSS Statistics e as respostas foram agrupadas em concordo ou discordo na andlise
estatistica. Usei um teste x2 de Pearson, conforme Anexo E, para avaliar a correlacdo entre as
varidveis e o que ficou demonstrado € que de acordo com a idade os dias dedicados a caga, ndo
existe qualquer tipo de dependéncia significativa, concluindo que a idade nao influéncia o tempo
dedicado a pratica cinegética.
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7. Conclusoes, LimitacOes e Futuras Linhas de

Investigacao

A realizacdo deste trabalho partiu de um gosto natural de cagar e a constatagcdo de algumas
dificuldades vividas no dia-a-dia de quem cagca, aliadas a necessidade de fazer algo construtivo que

se possa utilizar no futuro no &mbito do servico publico.

Quanto aos principais objetivos deste trabalho, considero que foram atingidos, pois concluimos que
0s municipios e o proprio estado, demitiram-se das suas obrigacdes e competéncias e entregou a

gestao cinegética aos privados.

Também demonstramos que os territorios tem espaco para este produto turistico, e que o mesmo
pode ser utilizado como ferramenta de alavancagem de um ativo econémico com potencial,
principalmente nas zonas de baixa densidade populacional, onde sentem mais profundamente as

dificuldades de viver longe dos grandes centros urbanos.

Como solucéo deste problema elaboramos um plano estratégico para implementagcdo do Turismo
Cinegético, que respeitas os principios da boa governanca, bem como o0 meio ambiente e a

biodiversidade. Na proposta apresentada estdo delineadas trés fases de implementacéo do plano,

57



Conclusoes, Limitagdes e Futuras Linhas de Investigacao

para assim, ser capaz de responder a todas as adversidades emergentes, facilitando assim os
municipios ou qualquer outro gestor de areas de caca que queira ver implementado este plano,
sobre as suas proprias linhas orientadoras.

Também percebemos, que as medidas que apresentamos como solugdo a este problema, ja foram
implementadas noutras regides da Europa com sucesso, e que em Portugal, as pessoas e 0s
cacgadores, também estao interessados em que este tipo de turismo se desenvolva, quer pela mais-
valia econdmica quer pela importancia de manter as suas tradicées conforme constatamos na figura

27 e 44 do questionario

Na concretizacao dos objetivos da pesquisa comecgou-se por fazer uma revisao bibliografica que
permitisse o enquadramento sobre a importancia da gestdo nas areas de caca. Com a revisédo da
literatura pretendia-se, também, encontrar eventuais trabalhos ou pesquisas acerca deste tema mas
encontramos muitas dificuldades uma vez que o assunto € complexo e delicado. Foram encontrados
alguns trabalhos sobre a caca, a biodiversidade, a sua importancia para os meios rurais, mas nao
encontramos nenhum que relacionasse a Gestdo Publica e as Areas Cinegéticas, pelo que foi dificil

encontrar factos de comparacéao.

Pessoalmente, a principal conclusdo é que os municipios tem poder administrativo e um dever
publico de utilizar todas as ferramentas disponiveis para alavancar este potencial econémico,

adaptando certamente cada plano ao seu territério.

Relativamente as dificuldades sentidas na realizacdo de todo o trabalho, a falta de recursos
temporais e econémicos e as limita¢cdes geograficas fizeram com que alguns stakeholders e outros
cacadores das ZCM citadas ficassem por ouvir, isto tinha como objetivo a comparacédo de respostas

dos questionarios bem como saber a opinido de quem lucra com a caga, mas néo caca.

No caso dos municipios, deixam a desejar porque Sa0 poucos 0S que procuram informar a
populacdo em geral, e os cacadores das atividades que se propOe realizar durante o ano, e uma
vez que nao existe nenhum observatério capaz de monitorizar estas a¢des, as mesmas ficam sem
significado.

Apesar de todas as limitagBes evidenciadas e descritas, estamos confiantes que os decisores
politicos e outros gestores cinegéticos, olhem para esta atividade como um potencial econémico
relevante nos seus territdrios e que assim possam melhorar também, 0s outros setores da economia
local. Para isso propomos também a realizagcao de um estudo do potencial turistico de cada ZC para

gue no futuro as decisGes sejam tomadas de acordo com o conhecimento cientifico da realidade.

Seria também interessante utilizar outros casos de estudo dos nossos vizinhos de Espanha, como
forma de comparacdo de resultados, tanto na fase de diagnéstico da situacdo atual do turismo
cinegético, na fase de implementacédo do plano estratégico como na fase do plano de acao para o

Turismo Cinegético.

Assim, entendemos que é de todo benéfico que os gestores publicos e privados entendam que a

atividade cinegética é fundamental para manter o equilibrio dos ecossistemas e da biodiversidade
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e que ao realizar este trabalho, conseguem tirar proveitos econdmicos imediatos e deixar um legado

para as futuras geragoes.
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Apéndice A: Questionario Gestéo Publica de Areas Cinegéticas

WO, 182 Canitlic Plbics du Area Cragibce

Gestao Publica de Areas Cinegéticas

Esle questiond o insere-ce no desenvalviments da disseriacdo de Mestrado em Gesi3o
de Drganiragies - Rama Pidblico pela Ascociacio de Politéonicos do Morte, APMOR, no
fual pretenda alesir gual & o mpacio @ infleéncia da Gesido Publica, no setar do Turismo
Cinegético.

Procure desta farma com esle estudo, determinar o que leva of cagadones a senem
influenciadas pela Gestio Publica das atividades Cinegélicas, verificar 28 ox cagadones &
a respeliva alividade cinegélica 1em imgacto nos locais ande desenvalvern esta
atividade, & identificar quais os impacios gerados pela Gestio Pablica guando infuéncia
a atividade cinegética..

Desta Torma, pego & sua colaboracio alravés do preenchimento do seguinte
guesliondnio, escolha apenas ma resposta, 30 confidenciais & andnimas e ullizadas
para s meramente académioos.

Caso lenha quakguer questdo adicional, conacte através do e-mail
edisardojorperibein @gmail oo

Esle breve questiondnio demaora no maximo 5 minulos a respander & vai estar disponivel
desde o dia 30 de selembro até 30 dia 7 de oulubro.

Ma meadida em gue a sua participagio no seguinbe guestiondrio & furdamental para a
realizacse deste estude, sgradecs desde j4 a sua colabaracio!

* |nrlica nima necnuinka nhrinddria
men 7

1.  Género? *
Margue fodas que se apiicam.

[ | maseuling
[ ] Feminina

|__ Dutra:

gougi . NECE T T el h S ML 4R R Juhiss 1 - el 1
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003 1824 Castic Pitics du Aress Cnegéton

2 |dade do cacador *

Margue 1odas que se aplicam.

[} <35 anos
[ 135- 50 snos
[151-67 snos
[ 1567 anos

3. Regido Cinegética onde costuma cagar? *
Margue lodas que se aplicam.
() 1 Regiso
[ ] 1 Regigo
[ m Regiso
[ ] v Regiso
[} v Regiso

Cagador

A pessos que Caga”

4. Anos como cagador? *

Margue lodas que se aplicam.

D<6mos
[]6-10ancs
[111-20 snos
D>2Danos

5. Cagana sua area de residéncia? *
Margue todas que se aplicam.
D Sim
[Inse
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MO, 1B

100

Cantic Moblcs du Anss Cregeboo

Possul terrenos na drea de caga

Margue lodas gue se apiicam.

[] sim
[ nse

Quantos dias dedica & caga por ana?® *

Margue lodas gue se apficam.

[[1<11 &as
[111-20 dias
[7] =20 dias

Conzegue disponibilizar mads tempo para cagar? *
Margue lodas gue se apficam.

[] Maa, tempe restrite
[] sim, sem restricia de temps ou dinhein

Custo anual da caca? *

Margue lodas que se apiicam.

[] <250

[ | 251 - s00¢€
[] so1€ - 1000€
[ =1000¢

Importéncia da came de caca: *
Margue lodas gque se apficam.

[ ] importare
[ M&Ea impartame

ik BECE T TH P ulw D Sk O EL 4Rk hio Juhind 1 m-{rimCeecit
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ISR TR

11.

12

13

14

Castte Mt s Areas Corvamgobom

Caga é importante para o seu bem estar? *

Margue fodas que se aplicam.

[]sim
[ nso

Comprometido com a caga? *
Margue fodas que se aplicam.

DPomo
™

Caga com gulas? *

Margue lodas que se aplicam.

[ ] sim
[T nso

A caga é Importante para as dreas rurais? *
Margue fodas gue se aphicarm.

D “im, concordo

D N30, ndo concordo

Turismo Cinegético

E 0 conjunto de slividades dessnvolvidas e deslocagies turisticas realizadas por
cacadares nacionais ou estrangeiros, motivados pelo seu interesse na pritica de

atividades
de caca da fauna selvagem”

Aorma'd VERC T S TYRAWND St XOMEL 4MeV NoSuhtS Tie-OlmOiedt
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200003, 1829 Cuxiho Pitics du Areas Crmgelicas
15, Turismo & uma futura fonte de emprego *
Marqgue fodas que ze apficam

D Sim, concordo
[ possivelmente
[ NS0, discardo

16. Existe ética no turismo cinegético? *
Margue fodas que se apiicam

[ ] Semelhamte aos outros tipos de turismo

D Duwvidoso, nem saquer compardvel com pesca turistica
[} insceitavel, vender caca para ganhar dinheiro

(] Nso tenho opinise

17. O Turismo cinegético levaré a uma plor qualidade da atividade cinegéticados  *
locats onde é realizado

Margue todas que se aplicam

D Sim, concordo
[] Nso, discordo

18. O Turismo cinegético levara a menor abundancla de vida selvagem? *
Margue todas que se apiicam,

["] sim, concordo
DNio. discordo

19. E positivo para cagadores de outros paises exercerem atividade cinegéticaem *
Portugal?

Margue fodas que ze apficam

DSim.concordo
[ ] NS0, discordo

HtpecVdocs googe. comfommad) HRC T TYRROWND Seri X MIEL AN No Suht s 1im- Ot
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200033 M Caxtho Pitics cu Armas Crmgétons

20. E positivo para cagadores estrangeiros praticarem atividade cinegética na
mesma zona de caga que tu?

Margue todas que se apficam.

D Sim, concordo
[ ] NS0, @iscordo

Valor Cinegético

21.  Qual é a sua opini&o pessoal sobre 0 sumento do apoio ao desenvolvimento  *

do turismo cinegético, se as tradigbes locais de caga forem levadas em
consideragio?

Margue todas que se apiicam.
[ Positive

[] meerto

OJ Negativo

22. Haquantos anos possui licenga de caca? *
Margue lodas que se aplicam

chmos
[17-10anes
D 11 - 20 snos?
D>20anos

23. Naépoca de 2022/2023, vocé cagava principalmente na sua drea de
residéncia?

Margue tndas que se aplicam

[} sim
[ Inso

70



Apéndices

HINNTE 18

27

Lautic I'blca Zu Arwan &#—
Em que terrenos cagava, principalmente na dpoca 2022/ 20232
Margue jodas gue se agiicam.

[ Terrenos ordenadas
|| Terrenas nda ordenados

Quantos dias capou na dpoca 2022/2023 *
Margue fodas gue se aplicam.

[ =10 dins
[111- 70 dias
[] =20 dias

Como considera o termpo dispendido para cagar? *

Margue lodas gue se apiicam.

[ ] Eu gostaria de cagar mais, mas no consige pagar mais ou nSe enconire Zonas de

i para cacar
|| Eunda consige dispender mais tempo para cagar

Quante pouparia se delsasse de cagar?
Margue jodas gue se agiicam.

[[] <250€

[1251€ - 5008

[] so1€ - 1000€
[] =1000¢

ik B TI TV uSwhiD Sark XWEL ARk Ria Juhis 1 im-Lmtiedd
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MBI 1B

29.

3.

an.

Ceawiis Pobles Su Aress Crsgebces

Qual a importincia da came gue caga, para o consumo de carme em sua casa?

Margue lodas gue se aplicam.

[ ] E rmuito impartante. E a maior parte da came que consumimas

|_| Eil‘l‘q‘.’n‘."‘l.ﬂ'llt-. Comemos guantidades iguais de came de caga & came comprada
cormercialments

|_| MHEa & I.il!l-l'l"lmr'l.ll‘ﬂ:m a stenomia dermislics, mas pEfIIIEfI'.!r'I'IJS L-TH ]
contribiuicia

[ | M3a & impartante & nds nda perderiamas

Quanto tempa dispendeu & caga menor na époce 20202023 *
Margue todas gue se apiicam.

[ o60%
] 61-100%

E a possibilidade de cacar nasua drea de residéncia, um dos fatores mais
importantes para o Seu bem-estar?

Margue lodas gue se agiicam.

[ sirn
[ ] Hso

Para algumas pessoas, cagar & o mails importante da vida deles. Para os
outrog & wm dog wirios intereszes. Alguns tambsm veam (220 coma algo que

gostam, mas ndo & particularmente importante. Qual & a sua opinido?
Margue lodas gue se aplicam.

|_| Eu erliria muita (s, Mephum dos meus oulrs inlsscsss podaism subsiiur g
Caga

D Ew zerliria falta. Mas alguns dos meus oulras interesses provayelmenie podariam
substitui-lo

|_| Eis licava satisleilo. Sentivia falla mas ndo tanio quanta livesse gue desislir de
CUlras inleresses

[ ] Eu encantraria cutra atividade. Extou convencide que gostava tanlo do meu neva
iNfEFESSE COMO & CAGA

hitac Voo googl ool TR T TSl utw RO S VA E L P o Juhiss Tim-Crmdead
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ST TR

TZawbiis bes 5w b e b

32, 1 cacou com guia de caga em Porfugal au no estrangeing? ©

31

34

a5

Margue fodas que se apiicam.

[ zien
|| Mg

A caga é multo importanie para & subsisténela das pessoas gue vivermn nos
meios: rurais.

Margue fodas que se apiicam.

[ ] concarda plenaments
I:l Cencarda

[ | Discorda

| | Disearde completamente

Viock acredita que apds uma boa gestio cinegética o turismo aumentaria o
ribmers de oportunidadas de emprego dentro da sua drea de residéncia?

Margue fodas que se apiicam.
|| sim

[ Passivelments

[] Mg

Ciomao vocé vé & possibilidade de ganhar a vida com o tufsmo cinegético? *

Margue fodas que se agiicam.

[ ] Sem problemas, is=a & semefhante a qualquer larma de lurisme

|_| Prablemation, nda pode nem ser comparado oom oubno Bipa de urisma

[ ] € inaceiavel vender cacadas para ganhar dinheira
[ | i e terhe epiniga

hitza: Voo googi. oo TR T4 To i uw O SV EL 4R Hia Juhis k-0 mdend
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B0 1E24

34.

an

3a.

349,

Gt It Ju Arman Coreag

Um aurnento no tWwrismo cinegético ira levar a conflitos com oo cagadores
locats

Margue lodas gue se apficam.

|| concarda plenamente
|_| Concanda

|| Disearda

[ | Discarda completamente

Um surnento do turismo cinegético levard a wna menor abundéncia de
espécies cinegéticas

Margue iodas gue se apiicam.

[ ] concorda completamente
D Concanda
["] Disearda

|| Discarda completamente

Seria positive ge recebésgamos mals turistas cagadores de outros palses? *
Margue lodas gue se agiicam.

|_| Concarda completamenie
|_| Coencarda
|| Disearda
[ ] Discarda completamente

Eu gostaria de receber turistas cacadores de outros paises na zona onde cago.

Margue fodas gue se apiicam.

[ ] concorda completamente
|_| Concanda
[ | Disearda

|| Discarda completamente

o

U T T P ufwhiD Serk AL SRR hia Juhis 1 im-{mDindt
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. Ul ra B ] 5 Lawtiic Poblcs Zm Aneas Crmgibom

4.  Caso queira receber o resultado do estudo, escreva aquil o 2eu email.

Estin coimianiado ndio 1ol crlads nem apnhovado pabs Daoog ke

Google Formularios

goog B T T el Sark OV EL 4R ho JuhisS 1 In-{Tm et 1z

Figura 47: Questionario
Fonte: Elaboracéo Propria
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Anexos

Anexo A Calendario Venatorio

CALENDARIO VENATORIO EPOCA VENATORIA 2023-2024

Terrenos
Espécies cinegiticas Meses Limite didria
de abate
lun Jul Ago Set Out Now Dez lan Fev Mar Abr Mai
- Notas:
Frisada, pato-trombeteiro, 1 0 1
Tao-comum & zarre-negrinha ) Caga apenas permitida nos  municipios

Marrequinha, arrabio e piadeira 1 £ 10 identificados na Portaria n.® 760/2001, de 17 de julha,
corrigida pela Declaragso de Retificacdo n.@ 14-1/2001, de

Pata-real e galeirdo 0 0
22 de novembro.
Galinha-d"agua i) 0 5
. ) Tordo-zomal, tordo-comum, tordo-ruive e
Pombo-da-rocha (1) m n » tordeia.
Pomize:-toreas, pamisn-bezug = = - 3 Acaca 4 lebre a corric3o e por cetraria tem inicio
Codormiiz 1 a0 o a 1de setembro & termina a 28 de fevereiro.
Narceja-comun e narceja-galega 1 o 3 ) Limites de acordo com os planos de
Tarambola-dourada 1 0 5 eroEnamenta e explorsg (A e2CT)e planas
de gestio (ZCM).
Galinhola 1 10 3
Tordos (2), estorninho-malhado 1 0 40 Sr. Cagador:
+ Lembr & proibid detencio de
Pega-rabuda, gralha-preta 0 ® 14 mare-se que & proibida o uso ou cetengao

cartuchos carregados com miiltiplos projéteis de
Coelho-bravo, lebre (3] 1 n 14) chumbo, nas zonas himidas identificadas na
Portaria n.? 105/2018, de 18 de abril.

Faicho, perdiz-vermelha 1 31 14)

*  Nio deixe cartuchos vazios ou lixo no campo.
Raposa, saca-rabos 1 % 14 = Atire s6 as espécies autorizadas e ao alcance de
1avali, veado, game, corgo, muflso 1 ETY 14 tiro.

Terrenos nio ordenados

Espécies cinegéticas Meses Limite didrio | Processos |
de abate
n | | Age 2 | P | Dwx | dan | Pex | M | A | W
Pambo-da-mcha (L] 1 E=1 pLY SELE
Cowlto-traes 1 E X Pr -y
Labm 1 m T 5-B-CCE
Pardizemrmaiha 1 FS X [¥=]
Rapas 1 = T [
Saca-caboi 1 ) x =t
Paga-rasuda w raha-prets 1 FS T
Prozeiam: & - aaks; & - wigara; C - corrichs; CE - oeirars

Figura 48: Calendario Venatério 2023/2024.
Fonte: ICNF
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Anexo B Edital de Caca

2

ﬁimfﬂﬁ?

EDITAL

|ods: Faulo Scarm Carvlbs Persirs ds Forasca, Fresidsace ds Cimars Husicipal 2o

Husiapio de Armamar informs qes, sn conderm idads com 3 alinea 3 do n® I de srige
" du Forceria n* 1463818, qusnda o rdmers & imcrigdsa rdo: presacher o sdmans

o jorroelal 2@ cll diaponibilzicha, 3 snoEace pEncrs po acribair 1 jomedan o
caga diponivein = cagadorss gus monfsmoen sae isoerses sae 88 horae gus
IrCECEOET 3 [Tads S8 £351 RIRETL M £340 S SEiErHT vEL Jiponiee, odan o
gus mio am isecreesrsm. podem vir adguiric, =3 Cimars Musicips] de & rmomor,
ILEZTICE S I O CECS 23 EEpEinm forma:

Capelors: tigo & & dpx B guros-feirs (pars osar @3 quires-find s seoas -
ipsra cagur ra domiago), ssmpre no periodo S mashd (dae #2088 korm s 1350 hora);

Excsdore: cips € o 0. gearae-leirse {zars cs@e ne guima-feirs] = aecoae-fsina jpera
cagar mo domisgs). iempne 0o paricds da ards (daa 1400 horas s 1880 herax).

Fara adquirir 51 Eriogsel 8 D 4 chripmora apresnor. ra beicdio de
amsadimemn. 3 Cares de Cagader

Armarsar, |'Y ds wawmbro ds 1033

Jodo Paullo Fonscca

Forisirair

Camae o dormamse ) Fras m Boamame | LB 00 Lrmamar 17 S0 BE b | oo o somsms- @

Figura 49: Edital de Caca.
Fonte: Camara Municipal de Armamar
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Anexo C Plano Anual de Exploracao

PLANC ANUAL DE EXPLORAGAD (PAE) E CONDIGOES DE CANDIDATURA E DE ACESSO A ZCM (CCA)

-
sa SN

TONA DE CACA WUNIKIPAL [0 Wais 00 LEGA JPRcn w0 30007 - ICHF). AREa: 5005 ha; Eroda Vesaroma g€ 2005204

Mogaera e Sika Esara; UF Castelo da Mata, flarca, Gamwsde ¢ Gondim: Amosn | 3t Maria|; 5. Pedro o Fins o Foigos
ENTOAEE GEEFORA b DEN: Dlubw di Cacadorss da Vala da Lega

NusEg ) B 5 Tirs Valorgs & Meis: PREOUERS [§] 08: Unids de Fregquesss: Guimansi & Larsbyr UF Rfojos Rite de free o Camsin: LUnifo e Fraquesces de Sento Tissa, Cout | Sants Cristre s So bigusl) @ Burgies, Fraquestes de Agrela, Apue ingas » Reguenga; Alfera o Valmgs: UF de

AALRE LB F AR T | Le | 20 prciaimete strmg o |
o o Titaik e CuiTaa chmsorreadas ] 0 th imariha o .
ESPECERDE Cajh PROCESICE de o358 e e [ da e SORTER s Taien chien por fipe de cagador ()
MewR mpace 7 Fin [Semara) oo Fim Do | Fem | & E [ ]
Cormingas,
Pomtr{1] - EMEZ | TemhaN (G i g mng | moar | mems | #3 | ww | omee | xm | =m
Foriados
Esperal - Hacinais . S AETy
00 Comingas, 2
) CQuintas ¢ 1
Gaks 0 Feriados 300 F K narz 14 £4082 nxw 740 1580 =10 anm E- 158
i Kackina ]
= L
T o
Beicn " s fatea L Lt x| vos | aes | vea [ ow | s | oo | owm | oum |5
-3
Torics [ Turmges 1] D- 1%
Forebis Espemaii] 50 1604 10 . . . - i
K - BHETI 130 5 e 1
Eomare = B ] 3 m 0 I 5.0
% Dvirun, por
Dw1a2 das jomades Cuns; de A | PEsSoo oe insoighe SORTEC pibla Taea thara por cagacor €] _".MHMMM.
(Semarais| BT grEp0 u
lnici 3 ] [ [ Hora [} [ 7]
_irik o |3 0311329 E3 3100 %] FIE] 4000 &5 [ 5 00
sl Eapes em | Maem b wan | nm o | sm | sm
Sl Monizma 3 13-12- A0 ] 3H-33 211 21.3] [TT1] &5 1] 5 1]
ESPRCIES EXPLDFRIAS EM QOSANTY (GOSN D). PORET-/0solfa, Sapd. CRsok o Fwm0os| [Fes. Pembis & EXomino B
brraien Ligweazks pr Tagss
Sob regieko | G s st i cocaicess cic Ve cic Lica: Foen da 5 il 5 A7 1} g Lorca [stabonn 0 Cogs g8 Farwiant o A L pac P ds prmreda | Fommn e pagarnenic
b o | et e s i o e LContsar-wirigs da Aeoariche Esgual da iga |
Local de reakiagho das st poblicas Soce 0 Dube de Cagados Wile: - Lga: Lasl e canmaiia db acias ¢ leias Seds do Thbe e Cogadows o Vale da Laga
iblioou atnrvla o it 1 Iterat- www.cal ot
alsrnonis - Tolrlonis: S34201 365 BOSTINA0R il ool dg.:. L8 Hewidan s ooy 1 .w.o._lk.. i Eoa s s 1500 i 100 *Congle on 51 % 24 Aa 503 @0 P Pl pairi o :IF.._
Esmbre o gra) ot spebaion Loca Homs

Local & bop de compuiud o ceaiies ponierpldn 0T CaRlE, 08

vespecives ds de g UgritraSaierane

Sades o Cleiae e Cacadares oo Viaks doLegn

]

aicderd

s indormagiles reievan

LUEE B

P g, i 0 s s e b U Bk koo i & NN,
B = ' Locnin § s ek sriiiads gemines o oo e bscarirweric da WEC

Assinadn por: MARIA CRISTINA

86 Tese, 20k Jho de 03 LAV e, r..#x_mk_. o
Jocad o dnia) MOA . 4 ... s

Tieizinaiura do representanis legal da eidade Fularda ZCW e nepecive canmi)

Crata: 2003000 27 00:02:40+01 000

Pel' A DRCWF-Nortg

Figura 50: PAE ZCM Vale do Lecga

Fonte: ICNF
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Anexo D Analise Correlagcéo

Quantos dias dedica a caca por ano Total
<11 dias 11 - 20 dias >20 dias
<35 anos 0 7 40 47
35 - 50 anos 5 24 51 80
Idade do cagador
51- 67 anos 1 9 22 32
>67 0 1 5 6
Total 6 41 118 165
Figura 51: Analise de Correlagéo.
Adaptado do SPSS Statistics.
Anexo E Teste x2 de Pearson
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-
sided)
Pearson Chi-Square 8,5222 6 ,202
Likelihood Ratio 10,411 6 ,108
Linear-by-Linear
o 1,610 1 204
Association
N of Valid Cases 165

Figura 52: Teste x2 de Pearson.
Adaptado do SPSS Statistics.
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Anexo F

ZCM | Regiao Cinegética

Zonas de Caga Municipais da | Regiao Cinegética

FEES Terta Moncons Moncarsn Hraganga K
E 1 a P Sambada Ebindigga da Fi B i o s K
EFE Erviedina dis Dauro 5. Jado Paiguira W el K
Jir¥1 Exlra Dszuro E Tarla 5. Jodo Paiguira W el K
3141 Laslro Seanls Muogadounm Braganga K
3151 Eab Haka Br g i a K
3i&7 Allarslaga Da Fa Ymhan Braganga K
IBEE Elstandia . Meraa Fai Chi Guirda K
3%13 Saycairk Pirandida B g ot K
34 E Chuadearidal Plirandida B g i K
jxE2 Wl D Prados P, Cividierog Braganga K
Jadid WVl Parairs Elandings da F4d I Br g dniga K
j&17 5.Padro Waiga Do Lis Yalgagos wili Rial K
JLEE Wil Saca Oe Polaras A e wila Rieal K
JE 45 Macieds Do Paia M ajadoun Braganga K
JLEE [ Pela rehal Br g rica K
JE0E T kst in Tabruagn el

E[5 T SL Pdarsa Emuenai Walgagos | ‘wila Fieal K
E W u] Sami Eirajiarsi Brdganca K
B30 Yl Salguairs Pirandida HBraganga K
iE5E Wil di Parco Mo gadoum Braganca K
1015 ‘Wals Friechems ‘il Flai Braganca K
4051 Caria [ Bar s Pd. Cirsidieron Braganca K
4133 Calwulhe Erapgarea Br g i K
414& Paradisha Mava I Br g K
4Fr13 Lbrrerk Tarrae Mencaran B g dari K
4153 Ervedina Yinhan By g riga K
Jedz Agrachas Winhan Brdganca K
4471 Carridads di Ansiaas ArisiaEi Braganca K
4473 Wl D Wilaris s ‘il Flai Braganca K
4571 Elsmandra W. Nirea Fal Cha | Guarda N
405k Bbagas A jiua Wil Rial K
G013 i v v | Plirandida Braganca K
S024 A v i Adrnamai WL

5133 Argan P, C i~ aier o By g i G K
G184 Frachun Plirandida B g drica K
G110 Wi Do Lila YWalgagios Wil Rial K
Sri% S beas S il i { Br g ania K
GhLE Waks D Geuvanhis Pirandida Braganca K

81




Anexos

Zonas de Caga Municipais da | Regiao Cinegetica

P ] Wilka F e Yila Flai Hrigana LY
5511 Bigerit Yalgagos Yila Rezal K
SEET Haguaing P Civabier i Br g anca LY
S5 Eamarcalhi Larsantidhe Vil K
SE¥E Biharas E Led ik W i et By g n LY
FHES! 12 ica Lisacda Br i A Ca LY
1T ) ' Miawa da Foe Cda . Moraa Fai Chi Ui K
SUTE Sibulla M. Ciae dhier i Ehr g A K
gidd Alijh Gyt Wil Rieal

Bi&d Lt s X TR Yila Real L}
aIE4 Fdur & Fluica Yila Rezal K
[EEE ] SeEBOE GUTEIRD Eragarsa Hraganca L}
[k (T T. Binrsansg By g i L}
[-1ak} Azt De Cabrairs Yalgaiog Yila Rezal K
g513 Sanim & Fidi Yalgagos wila Hezal K
BLIE Gibsilm E S5 mi Blindigs da F4 By g arida K
(-] ] Aok Wil Flar By dgania K
BE1G Padieds b Mals B i aarvcil By g A Ly
BE17 Parada Erajarki Br g nCa LY
BE¥ S kedrk Erajarki B g driga LY
) Bards Tua Mirandida rdg dnga L]
LET R | DanE Dana Br g anda K
pLE K Caslro Seania Plegadoure By g i K
pLEE Falkda Failda By g i K
611 Sacalens Do Doure filgis Yila Real L}

Figura 53: ZCM | Regido Cinegética

Fonte: ICNF
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